PROCES VERBAL

al sedintei ordinare a Consiliului Local Tarnaveni din data de 26.11.2015

La sedinta participa: dl. Barbu Mircea- reprezentant mass-media, dl.
Stroia Doru - reprezentantul satesc Bobohalma, din partea primariei dnele.
Muth Rodica, Chirila Monica si dnii. Muth Teodor, Petru Ovidiu, Beleanu

Celestin.

Sunt prezenti un numar de 17 consilieri.
Lipsesc dnii. consilieri Cimpoca Alin si Mihailescu Alin.

Presedinte de sedinta este dl. Antonya Mihail.

Se prezinta ordinea de zi :

1.

Proiect de hotarare privind aprobarea numarul burselor si al
cuantumului lunar al burselor acordate elevilor de la cursurile cu
frecventa din invatamantul preuniversitar de stat din municipiul
Tarnaveni pentru sem. I al anului scolar 2015-2016.

Proiect de hotarare privind aprobarea alocarii din bugetul local al
municipiului Tarnaveni a sumei de 30.000 lei, destinata finantarii
cheltuielilor necesare pentru organizarea manifestarilor culturale
prilejuite de sarbatorile de iarna.

. Proiect de hotarare privind aprobarea creditelor de angajament

pentru realizarea obiectivului de investitii
»,Reabilitare/modernizare strazi in municipiul Tarnaveni” pentru
perioada 2015-2018.

Proiect de hotarare privind aprobarea necesitatii si oportunitatii
achizitionarii unor lucrari, servicii si produse pe anul 2015.

. Proiect de hotarare privind aprobarea rectificarii bugetului general

consolidat al municipiului Tarnaveni pe anul 2015.

Proiect de hotarare privind prelungirea duratei contractelor de
inchiriere a terenurilor pe care se afla constructii provizorii (chiosc,
toneta, terasa) si a duratei contractelor de inchiriere spatii cu alta
destinatie decat locuinte.

Proiect de hotarare privind aprobarea aderarii unor unitati
administrativ teritoriale la Asociatia de Dezvoltare Intercomunitara
»AQUA INVEST MURES”.

. Proiect de hotarare privind aprobarea listei de repartizare a

locuintelor pentru tineri destinate inchirierii, construite din fonduri
ANL.



9. Proiect de hotarare privind aprobarea darii in administrare a unor
drumuri de exploatare AGENTIEI NATIONALE DE
IMBUNATATIRI FUNCIARE- FILIALA TERITORIALA
MURES- OLTUL SUPERIOR .

10.Proiect de hoatare privind aprobarea diminuarii suprafatei terenului
inscris in CF nr.1175-Tarnaveni, nr.top 507/1, situat in municipiul
Tarnaveni, str. Republicii, nr.4.

11.Proiect de hotarare privind aprobarea modificarii suprafetei
terenului inscris in CF nr.50642 Tarnaveni, nr. top.313/3, situat in
municipiul Tarnaveni, str. Republicii, nr.92 si inscrierea acestuia in
domeniul public al municipiului Tarnaveni.

12.Proiect de hotarare privind aprobarea suprafetelor unor imobile
care fac parte din domeniul public al municipiului Tarnaveni si
care vor fi inscrise provizoriu in cartea funciara.

13.Proiect de hotarare privind aprobarea suprafetelor de teren ale unor
imobile aflate in domeniul public al Municipiului Tarnaveni

14.Informare privind plangerea prealabila formulata de catre SC TAR
SA TARNAVENI

Se voteaza in unanimitate ordinea de zi.

DI. Piaskovski Stanislav — la pag 7, proiectul S, dl. primar zicea ca se
apuca pana in 10 si este data de 25 si nu stiam s-au apucat, s-a data ordinul
de incepere?

DI. Sim Florin — ziceau ca luni.

Dna. Chirila Monica — in octombrie s-a dat ordinul de incepere.

DI. Piaskovski Stanislav — la pag. 16 se refera la terenul de fotbal dl.
primar zice ca v-a initia pentru sedinta urmatoare un proiect si nu este in
sedinta.

Dna. Torok Cristina — la pag.14 la amendament am spus sa se renunte
la amenajarea statiei si nu a statiei din cartierul 1 Decembrie.

Se voteaza in unanimitate procesul verbal al sedintei din data de
29.10.2015

Se voteaza in unanimitate procesul verbal al sedintei din data de
09.11.2015.

1. Proiect de hotarare privind aprobarea numarul burselor si al
cuantumului lunar al burselor acordate elevilor de la cursurile



cu frecventa din invatamantul preuniversitar de stat din
municipiul Tarnaveni pentru sem. I al anului scolar 2015-2016.

Comisia economica - avizeaza
Comisia edilitara- avizeaza
Comisia sociala- avizeaza
Comisia juridica — avizeaza

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 128 /2015.

2. Proiect de hotarare privind aprobarea alocarii din bugetul
local al municipiului Tarnaveni a sumei de 30.000 lei, destinata
finantarii  cheltuielilor  necesare pentru  organizarea
manifestarilor culturale prilejuite de sarbatorile de iarna.

Comisia economica - avizeaza cu 3 voturi pentru si 1 abtinere
Comisia edilitara- avizeaza

Comisia sociala- avizeaza cu 4 voturi pentru si 1 abtinere
Comisia juridica — avizeaza cu 4 voturi pentru si 1 abtinere

Dl. Piaskovski Stanislav — m-am abtinut pentru ca aveam o
nelamurire, nelamurirea era legata de alocarea sumei de 5.000 lei legata de
manifestari ocazionate de Ziua National a Romaniei, m-am lamurit era vorba
de cel care o sa vorbeasca, am inteles de la dna. director ca suma v-a fi mai
mica dar se reporteaza la celelalte.

Dna. Toma Georgeta — am vazut proiectul, sunt alocate diferite sume
pentru sarbatorile de iarna, eu consider ca cea mai mare sarbatoare a noastra
este 1 Decembrie 1918 si trebuie sarbatorita ca atare, sunt deacord cu suma
dar m-am abtinut pentru celelalte manifestari culturale, cu toti stim ca sunt
sarbatori religioase, ale familiei si nu consider ca trebuia alocate sume
importante pentru aceste sarbatori, asa ca si alta data consider ca sunt sume
putin exagerate si este un proiect populist.

Se aproba Hotararea nr. 129 /2015 cu 14 voturi pentru si 3

abtineri (Toma Georgeta, Piaskovski Stanislav, Antal Lehel)

3. Proiect de hotarare privind aprobarea creditelor de
angajament pentru realizarea obiectivului de investitii



»sReabilitare/modernizare strazi in municipiul Tarnaveni”
pentru perioada 2015-2018.

Comisia economica - avizeaza cu 3 voturi pentru si 1 abtinere
Comisia edilitara- avizeaza

Comisia sociala- avizeaza cu 4 voturi pentru si 1 abtinere
Comisia juridica — avizeaza

DI. Piaskovski Stanislav — abtinerea a fost a dl. doctor, pentru dna.
director este usor sa se exprime in cifre pentru noi mai greu sa le pricepem
cate odata, m-am lamurit deci valoarea totala a investitiei este de 7.760.000
din care ni s-a aprobat prima data 100 mii apoi 300 mii, valoarea finantarii s-
a suplimentat prin act aditional

Dna. Toma Georgeta — pe langa faptul ca nu am inteles, ar fi trebuit sa
consult un contabil, eu am citit Programul National de Dezvoltare si
Normele, vad ca sunt de la Uniunea Europeana, de la Fondul National de
Dezvoltare sunt fonduri foarte multe pentru regenerarea urbana, consider ca
pentru anul viitor cand se va face proiectia de buget sa se aiba in vedere
dezvoltarea zonei 3 Brazi se poate face acolo o zona turistica, nu pentru ca
locuiesc eu acolo ci pentru ca este locul care ne-ar putea crea ceva nou,
sustin reabilitarea zonei 3 Brazi. Cu durere revad o serie de strazi care nu zic
ca nu trebuie reabilitate dar de atatia ani aceasta zona este data deoparte si
nu vad de ce, este de interes local, este drumul care duce la hotelul 3 Brazi,
spre cimitir, este de interes local, nu vad de ce o strada ca Porumbeilor
trebuie reabilitata cu prioritate doar ca locuieste dl. Voda acolo.

DIl. Voda Mircea — toate apele pluviale de pe 4 strazi se scurg pe str.
Porumbeilor.

Se aproba Hotararea nr. 130 /2015 cu 16 voturi pentru si 1
abtinere (Toma Georgeta).

4. Proiect de hotarare privind aprobarea necesitatii si

oportunitatii achizitionarii unor lucrari, servicii si produse pe
anul 2015.

Comisia economica - nu avizeaza cu 2 voturi pentru si 2
abtineri

Comisia edilitara- avizeaza

Comisia sociala- avizeaza cu 3 voturi pentru si 2 abtineri



Comisia juridica — avizeaza cu 4 voturi pentru si 1 abtinere

DI. Piaskovski Stanislav — abtinerea mea la vot a avut la baza cateva
aspecte, este vorba de achizitia unor lucruri, asa cum apare in anexe sunt
niste oferete si scule fixate ar fi trebuit sa fie un referat cu ceea ce trebuie si
asta sa aprobam noi si o suma, suma care trebuie sa rezulte din 3 oferte, ori
fiecare dintre sume are in spate o singura oferta si de aceea am zis ca nu este
bine, a doua problema era legat de certificarea sistemului de management,
dl. Teo face referire la un anumit referat de necesitate si eram si noi curiosi
sa vedem despre ce este vorba, este suma definitiva pentru implementare sau
mai sunt si altele? si stim deja firma care este? Sau in prima faza a fost o
firma si acum alta?

DI. Muth Teodor — poate sa faca orice alta firma.

Dl Piaskovski Stanislav — in momentul in care porneste
implementarea sistemului ISOP, firma care porneste face oferta pentru tot
serviciul, si apoi face implementarea, deci nu se poate sa faca o firma fluxul
de documente si alta firma implementarea sistemului de management, va pot
aduce 10 firme de implementare si va v-a spune acelasi lucru, cel care face
oferta de la inceput o face de Ia prima faza de la colectarea informatiilor si
pana la faza implementarii sistemului final, in baza careia se face si oferta,
eu am facut pe firma si a costat 10 mii euro si a durat cam 1 an si junatate,
deci suma respectiva nu stim la ce se refera si cat este suma totala a
implementarii, de aceea o sa votez impotriva pentru ca nu avem informatii
suficiente.

DI. Beleanu Celestin — Citeste referatul. In 2013 Primaria a solicitat
consultanta cu o firma de specialitate, sistemele de management care se
doresc a fi implementate sunt ISO 9001, ISO 14001, UPSAS 11001,
activitatile desfasurate au fost audit diagnostic si realizarea unui program de
implementare, mai este nevoie de certificare se face printr-un organism de
cercetare, certificatul emis este valabil 3 ani cu audit de supraveghere dupa
un 1 an.

DI. Piaskovski Stanislav — de obicei firma care face consultanta aia
face si implementarea.

DI Beleanu Celestin — firma cu care am avut activitatea de
consultanta ne va asista pe perioada certificarii.

DI. Piaskovski Stanislav — cat am platit pe asistenta juridica?

Dna. Muth Rodica — tot 40.

DI. Piaskovski Stanislav — este foarte mult, eu pot sa va aduc 2-3
oferte de la firme autorizate care fac cu 10-12 pana in 15 mii euro, fac din



prima faza si pana la stampila si diplomele care se dau si se platesta apoi
stampila de mentinere.

DIl. Beleanu Celestin — daca aveti niste firme care se ocupa noi le
solicitam oferte.

DI. Piaskovski Stanislav — sunt 8 firme mari care se ocupa, sunt multe

documente, toate formularele trebuie identificate si aprobate si apoi fluxul
lor.

Se aproba Hotararea nr. 131 /2015 cu 14 voturi pentru, 2 voturi
impotriva (Piaskovski Stanislav, Antal Lehel) si 1 abtinere
(Toma Georgeta).

S. Proiect de hotarare privind aprobarea rectificarii bugetului
general consolidat al municipiului Tarnaveni pe anul 2015.

Comisia economica - nu avizeaza cu 2 voturi pentru, 1 vot
impotriva si 1 abtinere

Comisia edilitara- avizeaza

Comisia sociala- avizeaza cu 3 voturi pentru si 2 abtineri

Comisia juridica — avizeaza cu 4 voturi pentru si 1 abtinere

DI. Piaskovski Stanislav — doua probleme care le-am lamurit, e vorba
de suma alocata pentru iluminatul public, am aprobat la rectificarea trecuta o
suma mai mare acum aparea o diminuare, am inteles ca din cauza faptului ca
intarzie cu lucrarile nu o sa mai fie nevoie de suma respectiva si se face
rectificare, problema mare pe care o aveam era legata de suma de 110 mii
alocata pentru instalatiile de Mos Craciun, nu avem baza legala sa facem
asta in baza contractului de concesiune. Citeste pct. 3 din contract, deci este
singurul articol care se leaga de iluminatul festiv, sa dam acum 110 mii lei
mi se pare foarte mult, in contract exista un singur articol care facea referire
la obiectele pe care le monteaza, in contract avem o singura clauza care
spune ca iluminatul festiv se face in baza unei program de investitii care se
aproba pentru anul viitor, cum acesta nu exista este ilegal.

Dna. Chirila Monica — nu puteam sa punem, nu este investitie, toate
sunt inchiriate, se plateste chiria, montarea si demontare.

DI. Piaskovski Stanislav — scrie in contract un articol care spune ca
putem inchiria de la ei? Daca nu, trebuie sa facem licitatie.

Dna. Chirila Monica — citeste cap.3 art.5 din contract, in caietul de
sarcini scrie ce servicii v-a furniza si in oferta financiara avem propunerea
pentru inchirieri.



DI. Piaskovski Stanislav — in contract scrie ca serviciul acesta se face
in baza unui program care trebuie acceptat, pentru mine nu este justificat
cum sa platesti 110 mii pentru inchiriere.

Dna. Chirila Monica — daca le-am fi cumparat ca sa le avem si anul
viitor poate era investitie, scrie in oferta la licitatie.

DI. Piaskovski Stanislav — nu ne-ati adus decat contractul in Consiliu,
noi am aprobat un contract si anexele, in contract scrie ca iluminatul
ornamental se face in baza unei lucrari de investitii, in oferta poate sa scrie
foarte multe lucruri dar eu ma leg strict de ceea ce scrie in contract.

Dna. Chirila Monica — nu este o investitie, contractul are si anexe.

DI. Piaskovski Stanislav — din punctul meu de vedere este ilegal, in
contract scrie ca este investitie, noi am aprobat contractul in care scrie ca
iluminatul festiv este investitie si contractul primeaza in fata anexelor la
contract, contractul este cel de baza si prin contract iluminatul festiv este
investitie.

Se aproba Hotararea nr. 132/2015 cu 10 voturi pentru, 3 voturi
impotriva (Bunea Teofil, Piskovski Stanislav, Antal Lehel) si 4
abtineri (Toma Georgeta, Serban Maria, Marcu Florin, Fodor
Alexandru).

6. Proiect de hotarare privind prelungirea duratei contractelor
de inchiriere a terenurilor pe care se afla constructii provizorii
(chiosc, toneta, terasa) si a duratei contractelor de inchiriere
spatii cu alta destinatie decat locuinte.

Comisia economica - avizeaza
Comisia edilitara- avizeaza
Comisia sociala- avizeaza
Comisia juridica — avizeaza

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 133 /2015.
7. Proiect de hotarare privind aprobarea aderarii unor unitati
administrativ  teritoriale la Asociatia de Dezvoltare

Intercomunitara ,,AQUA INVEST MURES”.

Comisia economica - avizeaza
Comisia edilitara- avizeaza



Comisia sociala- avizeaza
Comisia juridica — avizeaza

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 134 /2015.

8. Proiect de hotarare privind aprobarea listei de repartizare a
locuintelor pentru tineri destinate inchirierii, construite din
fonduri ANL.

Comisia economica - avizeaza
Comisia edilitara- avizeaza
Comisia sociala- avizeaza
Comisia juridica — avizeaza

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 135 /201S.

9. Proiect de hotarare privind aprobarea darii in administrare a
unor drumuri de exploatare AGENTIEI NATIONALE DE
IMBUNATATIRI FUNCIARE - FILIALA TERITORIALA
MURES - OLTUL SUPERIOR.

Comisia economica - avizeaza
Comisia edilitara- avizeaza
Comisia sociala- avizeaza
Comisia juridica — avizeaza

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 136 /2015.

10.Proiect de hotarare privind aprobarea diminuarii suprafetei
terenului inscris in CF nr.1175-Tarnaveni, nr.top 507/1, situat
in municipiul Tarnaveni, str. Republicii, nr.4.

Comisia economica - avizeaza
Comisia edilitara- avizeaza
Comisia sociala- avizeaza
Comisia juridica — avizeaza



DI. Piaskovski Stanislav — in referat scrie ca trebuie sa diminuam o
suprafata de la 235 mp. la 238 mp.

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 137/2015.

11.Proiect de hotarare privind aprobarea modificarii suprafetei
terenului inscris in CF nr.50642 Tarnaveni, nr. top.313/3,
situat in municipiul Tarnaveni, str. Republicii, nr.92 si
inscrierea acestuia in domeniul public al municipiului
Tarnaveni.

Comisia economica - nu avizeaza cu 4 abtineri

Comisia edilitara- avizeaza

Comisia sociala- avizeaza

Comisia juridica — avizeaza cu 4 voturi pentru si 1 abtinere

Dl. Voda Mircea — fiind vorba de Gimnaziul Traian, eu am petrecut in
aceasta unitate aproape 60 ani, cunosc aceasta suprafata si aceste cladiri, nu
stiu pe ce baza s-a axat cel care a facut masuratorile ca s-au folosit vechile
denumiri de acum 30-40 ani, internatul nu mai exista in documente apare ca
si cladire C, mai era o magazie care in 1962 s-a desfiintat si in locul ei s-a
construit cladirea B, in curtea scolii era o pompa de apa care in momentul in
care s-a introdus apa curenta s-a desfiintat, langa sticlarie era un WC si
acum apare sticlaria ca magazie si WC ca pompa de apa, ca suprafata nu ma
leg dar ca si denumiri nu tine cont si vine cu un CF vechi, nici unul din
conducerea scolii, directori si administratorii nu stiu, nu au fost intrebati,
internatul scolii mai are 6 incaperi din 9, din 2 s-au facut 1 cand s-a
modernizat, nu se respecta cu nimic CF.

DI. Petru Ovidiu — ati spus acum ce este inscris in CF la ora actuala,
totul a pornit de la o dezmembrare in incinta scolii, s-au facut masuratorile
pe gard si s-a constat ca in 2002 s-a intocmit gresit documentatia, noi ne
referim la majorarea suprafetei de la cat era la suprafata actuala, atunci erau
alte metode de masurat ca si exemplu daca luam latura din capat pana la bloc
in documentatia veche figura 60 metri in realitate sunt 80 metri, atunci nu
era precizia de azi, daca aprobati cum este acum suprafata toate denumirile
noi se vor reinscrie in CF, in cerificatul de reevidentiere cu ceea ce este
acolo, am fost cu dna. administrator si am vazut ceea ce s-a modificat, v-a fi
un nou CF cu suprafata corecta si cu toate camerele cum sunt acum, camera



si lapte, cantina, este o documentatie de actualizare data imobil ce este in
momentul de fata.

Dl. Piaskovski Stanislav — in primul rand vroiam sa propun un
amendament sa inversam art.l cu art.2, este logic pentru ca prima data
trebuie sa il luam la noi si apoi sa suplimentam terenul, ar trebui sa votez
intai intabularea si apoi sa majorez, altfel in CF apare Statul Roman.

Dl. Groza Razvan — daca erau 2 hotarari diferite aveati dreptate dar
asa nu are relevanta in ce ordine se scrie.

DI. Piaskovski Stanislav — nu are relevanta dar pentru acuratete asa se
face, in ceea ce priveste ceea ce zice dl. Voda se merge strict cu ceea ce este
in CF, in momentul in care am platit masuratorile puteam sa spunem care
este diferenta de supafata la fiecare cladire.

DIl. Petru Ovidiu — erau masuratorile din 2002, intre timp s-au
schimbat multe, s-a construit centrala termica.

DIl. Antal Lehel — am o intrebare ce inseamna o masuratoare de mare
precizie fata de 2002, este o diferenta pe o latura de 20 metri, sa imi spuneti
2 aparate cu care se masura in 2002 si acum.

DI. Petru Ovidiu — in 2002 se masura cu ruleta, acum se lucreaza cu
statii totale, cu GPS, ca exemplu o statie totala la o suprafata de 50 hectare
luate pe puncte da eroare de pana la o jumatate de metru..

DI. Antal Lehel — chiar si masurat cu ruleta mi s-au parut foarte mult
20 metri, sa dea o diferenta asa mare nu mi se pare normal.

DIl. Piaskovski Stanislav — cine este dl. Vlas si cum ati ajuns la
dansul? Pentru ca avem 2 topografi in Tarnaveni si nici unul nu stiau de
lucrare.

DI. Petru Ovidiu — cei de la investitii am inteles ca au cerut oferte
inchise in plic si am inteles ca aceasta a fost cea mai buna oferta.

Dna. Muth Rodica — se face prin cerere de oferta.

DI. Piaskovski Stanislav — da, dar mi se parea normal sa le ceri si
celor din Tarnaveni.

Se voteaza amendamentul propus de dl. Piaskovski de inversare a
art.1 cu art.2 cu 16 voturi pentru si 1 impotriva (Antal Lehel)

Se aproba Hotararea nr. 138 /2015 cu 16 voturi pentru si 1
abtinere ( Antal Lehel).

10



12.Proiect de hotarare privind aprobarea suprafetelor unor
imobile care fac parte din domeniul public al municipiului
Tarnaveni si care vor fi inscrise provizoriu in cartea funciara.

Comisia economica — nu avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza

Comisia sociala- avizeaza cu 3 voturi pentru si 2 abtineri
Comisia juridica — avizeaza

DI. Piaskovski Stanislav — motivul pentru care nu am fost de acord
este ca nu avem nici un CF pe situatia veche din care sa rezulte cat am avut
inainte pentru ca ni se cere sa aprobam niste suprafete masurate care coincid
oare cu cele din CF vechi? Daca ducem la CF acum cu alta suprafata ni se
restituie documentatia, trebuie sa avem un CF vechi din care sa rezulte cat
este suprafata veche si cat este cea actuala si atunci aprobam si diminuarea
sau suplimentarea de suprafata.

DI. Petru Ovidiu — toate imobilele sunt imprejmuite deci masuratorile
sau facut pe gard nu putea sa fie alte suprafete, niciodata nu sunt ca in CF
dar problema este ca aceste imobile sunt ale noastre dar nu avem acte pe ele,
niciodata nu o sa le putem obtine prin HGR deoarece acum orice hotarare se
face doar pe baza de CF am zis sa demaram, cel putin sa avem CF
provizoriu sa putem trimite.

DI. Piaskovski Stanislav — pe teren este un CF vechi, nu?

DI. Petru Ovidiu — nu exista CF, cei de la CF ne-au dat un referat in
care ne zice ca nu s-a identificat.

DI. Piaskovski Stanislav — pe mine m-au pus sa semneze fiecare vecin
ca acestea sunt limitele vecinatatii si asa mi-au acceptat intabularea la teren.

DI. Voda Mircea — daca va interesati sunt documente asupra
terenurilor in Primarie la registrul agricol, acel teren a fost predat de CAP
Scolii de Cooperatie pentru asi face o gospodarie in anii 80, s-au facut doua
constructii fara proiect, dupa revolutie s-a dat alt teren intravilan in baza
Legii 18, acel teren nu stiu cum figureaza si nici cladirile de la cine si cum s-
a preluat, fam. Peto a avut acel teren si a fost dezmembrat in 3 parti,
imprejurarea face ca pe unul dintre frati l-am ingrijit eu si sunt succesorul
lui.

DI. Petru Ovidiu — era singura modalitate sa obtinem prin HGR aceste
cladiri, pentru ca nu avem acte pe ele.

Dna. Toma Georgeta — cunosc un teren intravilan care nu are
proprietar ce se intampla cu el?
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Dl. Groza Razvan — conform legii mostenirile vacante intra in
domeniul public al Municipiului.

Dna. Toma Georgeta — am facut adrese dar nu mi s-a raspuns asa, voi
reveni cu alta adresa, nu are proprietar si nu a fost revendicat.

DIl. Piaskovski Stanislav — daca este terenul vecin si il aveti si in
utilizare puteti sa-1 obtineti fie prin Ordinul Prefectului, fie prin Ordin
Judecatoresc.

Se aproba Hotararea nr. 139/2015 cu 13 voturi pentru si 4
abtineri (Toma Georgeta, Antal Lehel, Fodor Alexandru,
Serban Maria).

13.Proiect de hotarare privind aprobarea suprafetelor de teren
ale unor imobile aflate in domeniul public al Municipiului
Tarnaveni

Comisia economica — nu avizeaza cu 4 abtineri

Comisia edilitara- avizeaza

Comisia sociala- avizeaza cu 2 voturi pentru si 2 abtineri
Comisia juridica — avizeaza

DI. Piaskovski Stanislav — aceeasi problema o singura copie a CF in
care apare o diferenta, ce facem acceptam suprafetele fara sa stim cat a fost
inainte?

DI. Petru Ovidiu — sunt cuprinse toate imobilele care merg pe prima
inscriere, acum se face prima inscriere, CF vechi nu iti garanteaza
suprafetele doar proprietarul, in urma masuratorilor care se fac acuma se
constata fie ca este mai mare, fie ca este mai mica, CF vechi este numai
pentru a identifica pozitiile, acum se deschide un CF nou unde vor fi
suprafetele si care nu o sa se mai schimbe, ele intra in baza de data de la CF.

DI. Piaskovski Stanislav —aici este vorba de cele doua suprafete- din
acte si din masuratori, din acte nu stim cat este, lipseste o rubrica din tabel,
pentru ca este o diferenta de teren, noi aprobam niste suprafete ce le
intabulam in CF dar nu stim cat au fost suprafetele initiale.

DI. Petru Ovidiu — daca aveau numere cadastrale era o problema dar
asa nu este pentru ca nu au, ca ex. Gimnaziul Traian are numar cadastral,
acestea s-au atribuit dupa 2002.

DI. Piaskovski Stanislav — asta inseamna ca implicit noi acceptam si
diminuarea suprefetelor, dar nu ne-ati spus si cat, noi renuntam cu buna
stiinta la niste suprafete si cu asta nu pot sa fiu de acord, la un moment dat
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poate sa vina cineva si sa ne spuna de ce am acceptat diminuarea suprafetei,
mai ales ca nici nu stim cu cat.

DI. Voda Mircea - o intrebare, fata de aceste terenuri si cladiri, ce se
intampla cu scoala din Custelnic, din Botorca? Ele nu fac parte din domeniul
public al Primariei? Si de ce nu sunt aici?

DI. Sim Florin — ba da, inca nu le-a venit randul.

Se  voteaza proiectul: 10  voturi  pentru(Antonya,
Sim,Mandroiu,Pop,Gligor,Voda,Bercea,Torok,Ciulea) si 7
abtineri(Bunea,Piaskovski,Marcu,Fodor,Antal, Toma,Serban,) -
proiect respins.

14.Informare privind plangerea prealabila formulata de catre SC
TAR SA TARNAVENI

DI. Piaskovski Stanislav — o sa fac o trecere in revista a ceea ce a fost
pentru ca trebuie sa luam o decizie, in primul rand mi se pare un abuz ca
adresa care a ajuns la inceputul lunii trecute o primim numai acum desi este
o plangere prealabila care are caracter juridic si care se adresa strict
Consiliului Local si spre stiinta Primariei, se putea face si o sedinta
extraordinara, deci in situatia darii in judecata noi am imputernicit primarul
sa semneze contractul, deci raspunderea v-a fi a Consiliul Local, este o
diferenta de 40 si ceva de mii si nu am de gand sa platesc, eu am sustinut si
sustin ca HCL 38, si confirmat si de Prefectura, este valabila iar executivul a
refuzat sa o aplice, in raspunsul primit de la Prefectura spunea ca o hotarare
nu mai este valabila in urmatoarele 3 situatii: fie prin revocare de catre
Consiliu, fie prin anulare de catre instanta, fie daca are un termen, deci
hotararea noastra nu se incadra in nici una din cele 3 cazuri deci era valabila,
desi dl. secretar spunea ca hotararea si-a incetat efectul odata cu semnarea
noului contract mai corect era cu incetarea vechiului contract, vechiul
contract s-a incheiat la 31 iulie si noul contract s-a incheiat in 20 august,
culmea se accepta la plata si se deconteaza pentru perioada 1-20 august desi
noi nu avem contract pentru perioada respectiva si atunci daca era legata de
contract nu mai era valabila nici hotararea. In august nu s-a aprobat nici
nerevocarea hotararii vechi, nici adoptarea hotararii noi, atunci am hotarat ca
HCL 38 este in vigoare, mai mult dl. secretar a semnat de valabilitate
hotararea de atunci, pentru ca daca zicea ca nu este valabila trebuia sa o
atace in Contencios, nici nu a atacat-o, nici nu a refuzat sa o semneze,
ulterior a venit cu un proiect in care spune ca hotararea inceteaza odata cu
semnarea noului contract si precedeaza la revocarea ei, noi daca in august nu
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august se revoca, trebuie sa se aplice fie in 5 zile de la adoptare, fie la o data
pe care o stabilim noi. Urmeazé sa ne dea in judecata daca nu primesc un
raspuns corespunzator de la noi, mai mult consider un abuz raspunsul
Primariei facut in numele nostru atata vreme cat nu am dezbatut-o si nu am
imputernicit executivul sa transmita un raspuns din parte noastra, de aceea
consider ca raspunsul este strict parerea celor care l-au semnat dar nu
reprezinta realitatea atata timp cat HCL 38 este perfect valabila si in
acceptiunea mea si a TAR si a Prefecturii. In momentul in care noi am zis ca
noi nu revocam, secretarul a semnat ca este perfect valabila hotararea
noastra. Din aceasta cauza eu va propun ca ar fi trebuit ca aceasta informare
sa fie tot un proiect de hotarare, va propun sa-1 transformam tot intr-un
proiect pe care sa-l dezbatem si hotararea noastra sa fie transmisa mai
departe si fiecare isi asuma raspunderea pentru votul lui. Eu pe procesul-
verbal al Comisie juridica am scris la informarea privind plangerea ca este
un abuz din partea executivului care nu a prezentat adresa anulandu-se astfel
posibilitatea de a le raspunde in termen legal, consider ca raspunsul dat sub
semnatura primarului si a secretarului nu reprezinta opinia Consiliului, in
plus si executivul a spus ca este valabila HCL 38 prin faptul ca a acceptat la
plata din 1-20 august, afirmatia mea se bazeaza pe faptul ca a fost intrebat dl
sectretar de catre dna. Toma daca trebuie luata o hotarare a zis ca trebuie
neaparat si de aceea am aprobat atunci, oricum hotararea noastra era valabila
pentru ca nu se incadra in nici una din situatiile prezentate de Prefectura.

Dl. Groza Razvan — la ce hotarare de respingere a proiectului va
referiti, ce act administrativ am semnat eu?

DI. Piaskovski Stanislav — in luna august s-a consemnat in procesul-
verbal al sedintei pe care l-ati semnat si care este un act administrativ, care il
trimite-ti mai departe.

DIl. Modorcea Ovidiu — am inteles ca in perioada in care cer bani eu
am informatii ca au cerut pensionarilor sa plateasca bilet si atunci se pune in
discutie corectitudinea celor de la TAR.

DI. Piaskovski Stanislav — atunci se poate refuza la plata din alt motiv
dar nu se poate invoca hotararea ca si refuz la plata.

DIVERSE

DIl. Voda Mircea - in momentul in care am discutat de gratuitatea
pensionarilor am stabilit ca o sa facem o comisie pentru a pregati un
Regulament pana la 1 ianuarie cu problema de a circula gratuit, nu s-a facut
comisie si eu propun sa se faca o comisie care sa discute posibilitatea de a
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acorda pensionarilor gratuitatea in functie de venituri sau alte criterii, sa o
dezbatem si sa o scoata ca si hotarare, cred ca 1 luna ar fi suficient comisiei.

DI. Ciulea Pavel — pe str. Scolii in urma precipitatiilor intra noroi in
curti.

DI. Sim Florin — canalizarea de la jumatatea strazii este o dimensiune
si dupa aceea este mai mica si atunci tot surplusul iese prin canalizare, va
trebui sa facem o investitie sa schimbam canalizarea, oamenii au venit cu
propunerea sa ne intepam in canalul pluvial dar asta este ilegal.

DI. Ciulea Pavel — pe str. Raului unde nu este trotuar este o zona joasa
si intra lumea in noroi.

DI. Stroia Doru — am depus o cerere la dl. Mota cu modificarea
orarului de autobuz de la 12 la 10 dar nu apare in mapa.

DI. Sim Florin — acum aud prima data, saptamana viitoare se va intra
cu autoglederul in Bobohalma, am primit banii pentru piatra.

DI. Piaskovski Stanislav — problema legata de gradinita de vis-a-vis de
posta sunt cateva tigle care stau peste scoc si stau sa cada, scocurile sunt
rupte, crengile sunt taiate la nivelul tiglelor dat restul iese prin tigle. Pe str.
Randunelelor le curge WC la mine in curte, nu as vrea sa chem SANIPID-ul,
au WC in gradina, in garduri si iese mizeria in curtea mea. O intrebare catre
dl. secretar, raspunsul pe care l-ati facut catre TAR are acelasi numar cu
solicitarea lor?

Dl. Groza Razvan — da pentru ca raspunsul pleaca cu acelasi numar cu
care a fost inregistrata plangerea dar cu data diferita.

Dna. Toma Georgeta — am o rugaminte daca se poate anul acesta
decorul pentru Orasul Copiilor sa fie amplasat in fata la Tarnava, este mult
mai frumos si este vazut de toata lumea, aici la Primarie sunt oameni care nu
vin cu copiii, este si pentru oras o atmostfera mult mai placuta.

DI. Sim Florin — v-a fi impodobit mult mai frumos ca si anul trecut si
aici si va fi si in zona patinoarului.

Dl. Toma Georgeta — am inteles ca in 24 a avut loc intrunirea
Comitetului Local pentru Situatii de Urgenta si s-a ridicat problema podului
de peste Tarnava, concluzia a fost ca urgent trebuie luate masuri , am inteles
ca dl. primar face demersuri dar nu sunt bani, ce se va intampla?

DI. Sim Florin — in urma discutiilor purtate la Minister si la CNADR,
ultimul lor raspuns era ca s-au finantat podurile necirculabile total sau
daramate, deci ne-au amanat, tocmai de aceea am convocat Comitetul unde
am discutat si am emis o hotarare, dl. primar este la Bucuresti a dus aceasta
hotarare ca sa ne bage si pe noi pe lista de prioritati, in acest comitet este si
dl. Stoian- director la Apele Romane care ne-a data cateva indicatii si repere
pentru constructia podului care s-au consemnat la procesul-verbal al
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sedintei.Apropo de ISU, a fost o solicitare in scris de la Gimn. Avram Iancu
pentru acoperis, au venit cei de la ISU in procesul-verbal au consemnat
pericolul si au propus inchiderea scolii si cu acest proces-verbal dl. primar
este la Ministerul Invatamantului pentru finantarea reparatiei acoperisului.

Dna. Toma Georgeta — oricum scoala trebuie renovata in totalitate.

DI. Sim Florin — am fost acolo, nu este chiar asa cum au scris dansii,
necesita o reparatie in aripa din stanga, pe noi ne avantajeaza foarte mult in
speranta ca vom primi fonduri, acolo acoperisul are o structura foarte buna,
mai trebuie inlocuit si intarit in cate un loc.

Dna. Toma Georgeta — o problema, Politia sa se hotarasca cu semnul
de circulatie de la pod.

DIl. Piaskovski Stanislav — semnul de acolo s-a pus ca sa nu se
stationeze pe pod dar acum se sta si mai mult pentru ca se sta in fata la licee
le trecerea de pietoni, groapa din fata de la Lidl nu se poate repara?

DI. Sim Florin — ieri am reparat o parte, daca ne lasa vremea asfaltam
partea care a fost betonata.

Dl]. Fodor Alexandru — va rog sa nu mai pune-ti ornamentele de
Craciun - pinguinul si ursul fara coada ori sa le revizuiti ori nu le mai puneti,
eu am copii mici si ma intreaba Omul de zapada de ce nu are nas? Fiecare
are lipsa ceva, acum 1 sau 2 ani s-a distrus de catre cei care nu au primit
cadouri la Mos.

Dna. Torok Cristina — propun sa cuprindem in proiectul pe anul viitor
in buget bani pentru cumpararea unor semafoare, macar in dreptul scolilor.

DI. Piaskovski Stanislav — eu am propus acelasi lucru prin aprilie dar
m-am invatat ca ceea ce discutam la diverse chiar la diverse ramane.

Dl. Voda Mircea — pe str. Dumbravei s-a bagat canalizarea, cativa
cetateni au sesizat ca nu se pot lega pentru ca canalul este ridicat prea sus
fata de ceea ce au in curte, au facut sesizare la Aquaserv si nu au venit,
canalul pe centru este destul de jos la 1,5 metri dar ei au crezut ca lumea nu
are deloc canalizare, ei au cu fosa septica si acum nu o pot transfera in
canalizarea noua.

DI. Sim Florin — trebuie vazut proiectul ce prevede.

DIl. Voda Mircea — nu stiu cum este proiectul dar a ridicat drumul fata
de trotuar si curtile oamenilor cu 25 centrimetri.

DI. Piaskovski Stanislav - ce se intampla cu reasfaltarile? Ne-am tot
plans ca trebuie astupate gaurile, acum le-au astupat dar asa de gandesti ca
sunt opritoare de circulatie, toate sunt denivelate.

DI. Sim Florin — au fost amendati de catre cei de la Politia Nationala,
azi i-am somat cu lucrarile de pe str. Avram lancu si Armatei sa puna un
strat de asfalt conform cu cel vechi, nu o sa receptionam lucrarea pana nu
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refac cum trebuie, au fost somati si de sapatura neingradita de pe str.
Dezrobirii.

DI. Piaskovski Stanislav — o ultima intrebare la dl. secretar, daca tot a
fost o plangere prealabila, de ce nu ne-ati dat si raspunsul lor?

Dl. Groza Razvan — nu avem inca raspunsul lor

DI. Piaskovski Stanislav — acum 3 zile era facut, asa mi-a spus dl.
Roland.

Dl. Groza Razvan — la mine nu a ajuns raspunsul.

Se voteaza presedinte de sedinta pentru luna decembrie - dl. Bercea
Ioan.

Presedinte de sedinta, Secretar,
Antonya Mihail Groza-Vioxel Riazvan
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