PROCES VERBAL
al sedintei ordinare a Consiliului Local Tarnaveni din data de 28.07.2016

La sedinta participa: dl. Primar, dna. Puia Ecaterina -reprezentant mass-
media, dl. Toma Florin — Politia Tarnaveni, dl. Stroia Doru - reprezentantul satesc
Bobohalma, din partea Primariei dnele. Muth Rodica, Petru Carmen, Petru Oana si
dnii. Beleanu Celestin, Doboi Lorand, Rosca Claudiu, Demeter Zoltan, Mota
Nicolae, Muth Horatiu.

Presedinte de sedinta este dl. Antonya Mihail.
Sunt prezenti un numar de 18 consilieri.
Lipseste dl. consilier Marcu Florin.

Se prezinta ordinea de zi :

I. Depunerea juramantului de catre dl. consilier Modorcea Ovidiu Vasile.
2. Proiect de hotarare privind desemnarea consilierilor pentru participarea
la adunarea sateasca de alegere a delegatului satului Bobohalma .

. Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului de functionare a

Consiliului Local al municipiului Tarnaveni.

4. Proiect de hotarare privind modoficarea Hotararii Consiliului Local
Tarnaveni nr.1/27.06.2016 si 5/27.06.2016.

5. Proiect de hotarare privind aprobarea necesitatii si oportunitatii
achizitionarii unor lucrari, servicii si produse pe anul 2016.

6. Proiect de hotarare privind aprobarea necesitatii si oportunitatii unor
obiective de investitii.

7. Proiect de hotarare privind aprobarea creditelor de angajament pentru
realizarea obiectivului de investitii ,,amenajare parcari acoperite in
municipiul Tarnaveni” pentru perioada 2016-2018.

8. Proiect de hotarare privind aprobarea actului aditional nr.3 la Contractul
nr.94/2015.

9. Proiect de hotarare de completarea ,,Planului local de actiune privind
incluziunea minoritatii rome din Tarnaveni pe anul 2016”.

10.Proiect de hotarare de completarea , Strategiei de dezvoltare locala a
mun. Tarnaveni, judetul Mures pentru perioada 2014-2020".

I'1.Proiect de hotarare privind aprobarea Studiului de fezabilitate si a
indicatorilor  tehnico-economici pentru obiectivul de investitii
»Reabilitarea cladirii la sectorul Servicii Dezvoltarea Publica- Cladiri”.

12.Proiect de hotarare privind aprobarea executiei bugetului general
consolidat al municipiului Tarnaveni la data de 30.06.2016.

I3.Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului general consolidat al
municipiului Tarnaveni pe anul 2016.

14.Proiect de hotarare privind aprobarea Structurii organizatorice si a
Statului de functii ale Serviciului Public de Asistenta Sociala.

I5.Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului de organizare Si
functionare a Cantinei de ajutor Social.
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16.Proiect de hotarare privind modificarea Planului de ocupare a functiilor
publice pe anul 2016.

17.Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare a Centrului Social cu destinatie multifunctionala.

18.Proiect de hotarare privind modificarea si completarea Anexei nr.1 din
HCL nr.76/2012

19.Proiect de hotarare privind completarea comisiei de vanzare a spatiilor
medicale.

20.Proiect de hotarare privind aprobarea transmiterii in sistem audio/video
a sedintelor Consiliului local al municipiului Tarnaveni.

21.Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii Consiliului Local al
municipiului Tarnaveni nr.125/2015.

22.Adresa nr.691/06.07.2016 emisa de Coreli Consult IPURL.

23.Protocol colaborare intre Institutul Oncologic Cluj Napoca- Primaria
Tarnaveni.

DI. Primar — vreau sa va felicit inca odata pentru mandatul obtinut si vreau
sa retrag pct. 4 de pe ordinea de zi.

DI.Piaskovski Stanislav. — propun suplimentarea ca pct.2 cu alegerea
viceprimarului, conform Ordonantei 35/2002.

Se voteaza suplimentarea ordinii de zi cu 5 voturi pentru (Mihailescu Alin,
Sim Florin, Piaskovski Stanislav, Cirlea Emanoil, Nastase Nicolae), 1 abtinere
(Modorcea Ovidiu) si 12 voturi impotriva — amendament respins

Se voteaza ordinea de zi cu 13 voturi pentru si 4 voturi impotriva (Cirlea
Emanoil, Mihailescu Alin, Nastase Nicolae, Piaskovski Stanislav) si 1 abtinere
(Sim Florin)

Se voteaza procesul verbal al sedintei din data de 26.05.2016 cu 18 voturi
pentru si | abtinere ( Modorcea Ovidiu).

Se voteaza procesul verbal al sedintei din data de 27.06.2016 cu 18 voturi
pentru si 1 abtinere ( Modorcea Ovidiu).

1. Informare Politia Tarnaveni

DI. Toma Florin — evaluarea activitatii pe semestrul I, s-a constat ca actiunile
politiei au avut la baza respectarea drepturilor si libertatilor cetatenesti, protejarea
si apararea proprietatii private si publice, prevenirea si descoperirea infractiunilor,
respectarea ordinii publice in scopul cresterii gradului de siguranta pentru cetateni -
au fost inregistrate 316 infractiuni +2 fata de 2015, in privinta infractiunilor
stradale, care sunt de impact pentru cetatean, avem o crestere, am avut 6 infractiuni
de talharie dar in toate cazurile infractorii au fost identificati si inca 2 infractori de
anul trecut au fost depistati. O problema avem cu furturile din locuinta +13, in
sem. I nu s-au inregistrat fapte de viol, omor, tentativa de omor, lovituri cauzatoare

de moarte. Ultima talharie a fost pe str. Avram lancu asupra unui cetatean german
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care a fost deposedat de 3000 lei, infractiunea s-a consumat si datorita faptului ca
cetateanul consumase mult alcool.

DI. Antonya Mihail — la prostitutie cum este?

DI. Toma Florin — nu avem infractiuni de prostitutie. In urma actiunilor
desfasurate de catre lucratorii de la ordine publica, au fost constatate 24 infractiuni
si 31 infractori au fost prinsi in {lagrant. Pe linie de siguranta rutiera au fost 36
infractiuni: 16 la regimul circulatiei rutiera si 20 de alta natura, au fost aplicate
2779 sanctiuni, au fost 6 accidente grave -2 fata de anul trecut, nici o persoana
decedata, 7 ranite grav. Ca si concluzie ca si infractiuni sesizate sunt in crestere +2
si cele de natura judiciara sunt in scadere — 11, la infractiunea de lovire si alte
violente +2, o problema mai de actualitate sunt furturile din locuinte pentru care ar
trebui sa gasim solutii adecvate ca sa le putem combate, 0 vina o au si cetatenii
care de multe ori se feresc a ne sprijini, dar sunt si cauze de ordin obiectiv fata de
cadre, stiti numarul pensionarilor din politie.

DI. Primar — a umblat un zvon prin oras ca anumite persoane au ramas in
rezerva, pensie, pentru ca au avut o problema juridica, dar din cate stiu eu nu au
fost probleme ei au plecat in pensie pentru ca li s-a oferit aceasta oportunitate. Le
multumesc tuturor pentru activitate si ii felicit pentru efortul depus in cei minim 25
ani de activitate.

2. Depunerea juramantului de catre dl. consilier Modorcea Ovidiu
Vasile.

DI. Modorcea Ovidiu — depune juramantul.

3. Proiect de hotarare privind desemnarea consilierilor pentru
participarea la adunarea sateasca de alegere a delegatului satului Bobohalma.

Comisia economica- avizeaza
Comisia edilitara- avizeaza
Comisia sociala- avizeaza
Comisia juridica — avizeaza

DI. Incze Csaba — il propun pe dI. Gligor Dorin.
DI. Ciulea Pavel — il propun pe dl. Voda Mircea.

Se voteaza in unanimitate pentru dl. Gligor.
Se voteaza cu 17 voturi pentru si | abtinere ( Piaskovski Stanislav) pentru dl.

Voda.

Se aproba Hotararea nr. 6 /2016 cu 17 voturi pentru si 1 abtinere
(Piaskovski Stanislav).

4. Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului de
functionare a Consiliului Local al municipiului Tarnaveni.

Comisia economica- avizeaza
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Comisia edilitara- avizeaza
Comisia sociala- avizeaza
Comisia juridica — avizeaza

DI Fodor Alexandru — as avea cateva amendamente bazandu-ma pe
experienta de 8 ani in Consiliul Local, sa se fluidizeze functionarea Consiliului si
cateva aspecte de text. La art. 3 o completare, comisia de validare sa realizaze si
operatiunile legate de numararea voturilor in cazul exercitarii votului secret cu
buletine de vot, s-a ocupat si pana acuma dar nu era in text.

DI. Piaskovski Stanislav — la final scrie ca se completeaza cu Legea 215 si
Ordonanta 35, deci acolo scrie.

DI. Fodor Alexandru — dupa art. 4 sa se introduca un alt art. care va avea
urmatorul text “fiecare comisie va avea in componenta 5 membrii din randul
consilierilor si care sa functioneze pe toata durata mandatului”, la art. 9 pct. K la
ultima propozitie as propune ca textul sa fie “nr. de sedinte pentru care se acorda
indemnizatia este de regula | sedinta de consiliu si 1-2 sedinte de comisie de
specialitate dupa caz” daca situatia o impune sa se accepte si o singura sedinta de
comisie.

DI. Piaskovski Stanislav — 5% din salariul primarului se ia pentru 1 sedinta
de consiliu si 2 de comisii, daca facem ca acum se primeste 640 lei, daca facem
cum spune dl. Fodor se primeste mai putin.

DI. Fodor Alexandru — atunci nu mai introducem. La art. 47 as introduce ca
materialul sa fie in forma tiparita sau electronica, dupa caz, daca sunt foarte multe
anexe la o hotarare sa primim numai referatul si proiectul tiparit restul in format
electronic, sa facem economie la hartie si toner.

DL Primar — sunt consilii locale care au cumparat tablete si le primesc in
format electronic.

DI. Fodor Alexandru — la art. 49, luarea cuvantului pentru un proiect inscris
pe ordinea de zi se va face pe baza unei liste de inscrieri la cuvant, care se va
incheia odata cu inceperea discutiei proiectului de hotarare, inscrieriile se fac de
catre presedinte, cine vrea sa ia cuvantul se inscrie la inceput.

DI. Piaskivski Stanislav — Ordonanta 35 scrie ca consilierul are dreptul sa ia
cuvantul pe intreaga durata a discutiilor, presedintele are dreptul sa sisteze
inscrierea pe lista.

DI. Antonya Mihail — cine vrea sa ia cuvantul de la inceput stie ce doreste,
nu se tot intervine pe toata durata si sa se ia cuvantul doar odata nu sa se tot
intervina.

DI. Fodor Alexandru — tot la 49 as introduce - presedintele poate da, poate
refuza sau poate retrage dupa caz cuvantul, altfel s-ar trezi oricine sa vorbeasca si
presedintele sa aiba posibilitatea sa nu ii dea cuvantul, avem ca precedent problema
pasunilor din Bobohalma sau cea cu comerciantii cand toti care au fost aici au dorit
sa vorbeasca. Presedintele are dreptul sa limiteze durata luarilor de cuvant, durata
unei luari de cuvant va fi de 4 minute pentru un amendament la un proiect de
hotarare si de 2 minute pentru exprimarea de opinii sau discutii pe fond pe grup de
consilieri, pentru a nu se discuta fara timp.

DI. Primar — si in regulamentul de functionare a Camerei Deputatilor si a
Senatului timpul este limitat/ grup.



DI. Piaskovski Stanislav — cine contabilizeaza timpul? 4 minute/grup
inseamna ca fiecare din grup poate discuta dar tot grupul are 4 minute?

DI. Mihailescu Alin — nu cred ce este bine sa ne fie limitat punctul de vedere
s opinia, dam impresia ca venim sa terminam sedinta cat mai repede si problemele
care sunt mai delicate sa se trateze cu superficialitate, nu mi se pare OK sa
contabilizam orice lucru, au fost proiecte la care au durat discutiile si 1 ora.

DI. Piaskovski Stanislav — si in Ord.35 scrie ca presedintele poate sa limiteze
luarile de cuvant in functie de problemele dezbatute.

DI. Fodor Alexandru — nu este ideeca de a merge foarte iute si sa nu
discutam, ci sa discutam concert pe probleme, toate problemele unui proiect se
discuta in comisii, nu ar trebui sa aducem discutii lungi in sedintele de consiliu.

DI. Sim Florin — presedintele de sedinta daca este un proiect care necesita
mai multe discutii sa poata sa prelungeasca timpul de discutii.

DI. Pimar — noi nu am facut asa pana acum, pentru ca la Consiliul Judetean
asa se functioneaza, la Parlament si la alte consilii locale asa functioneaza, daca
sunt probleme in comisii se solicita detalii de la colegii din primarie, de la
compartimentul respectiv.

DI. Modorcea Ovidiu — regula sa fie asa dar cu posibilitatea de a prelungi
durata pentru ca intr-o comisie fac parte 5 persoane si noi suntem aici 19 si atunci
14 afla doar in sedinta de plen care a fost punctul de vedere al comisiei si atunci
cand vor fi puncte mai delicate sa se poate prelungi.

DI. Piaskovski Stanislav — va referiti la grup sau la partid? pentru ca daca nu
trebuie sa constituim grupurile si trebuie declarate.

DI. Fodor Alexandru — pe partid. Amendamentul este “durata unei luari de
cuvant va fi de 4 minute pentru un amendament la un proiect de hotarare si de 2
minute pentru exprimarea de opinii sau discutii pe fond pe partid si in cazuri
exceptionale presedintele de sedinta poate sa suplimenteze durata luarilor de
cuvant”. Si sa dispara [raza ca presedintele poate sa limiteze durata luarilor de
cuvant.

DI. Piaskovski Stanislav — sunt cateva art. care ar trebui modificate, poate ar
trebui sa venim intr-o alta sedinta pentru ca sunt multe art. care nu corespund cu
Ord. 35, in Ord. 35 spune ca primarul impreuna cu secretarul impart pe comisii
proiectele de hotarare, pentru ca nu toate proiectele trebuie sa aiba avizele tuturor
comisiilor, avizele comisiei se predau consilierilor odata cu mapele de sedinta iar
in regulament scrie ca se predau pana in ziua sedintei, ar trebui sa ai cunostinta de
ce se discuta in comisii pentru ca daca timpul in sedinta este si limitat si nici nu sti
ce se discuta in comisie nu este bine.

DIL. Modorcea Ovidiu — eu consider corect modul cum s-a lucrat pana acum,
teoretic dl. Piaskovski are dreptate, daca toate comisiile ar fi formate din personal
din specialitatea respectiva, la noi comisia juridica are 1 jurist, comisia edilitara are
I profesor si 2 inginer, si atunci este mai corect ca fiecare comisie sa dea avizele pe
fiecare proiect.

DI. Piaskovski Stanislav — propun ca intr-o sedinta ulterioara sa se vina cu
completari ca Regulamentul sa fie in concordanta cu Ordonanta 35. Mai am o
problema, faptul ca la 4 consilieri PSD li s-a restrans dreptul sa faca parte din
comisii si proiectul 4 care prevedea sa se refaca comisiile in conformitate cu legea,
asa cum este si opinia secretarului care a refuzat sa semneze Hotararea de Consiliu
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ca si legala, faptul ca il retrageti acuma nu faceti decat sa prelungiti ilegalitatea si
faptul ca Legea 215 si Ord. 35 prevede ca nici un proiect de hotarare nu poate fi
introdus in dezbatere fara avizul comisiilor, pentru ca aceste comisii au fost
formate prin incalcarea legii inseamna ca si avizele sunt in afara legii si atunci
toate proiectele care le discutam azi nu au avize legale.

DI. Primar — 4 consilieri au refuzat sa faca parte din comisii.

DI. Piaskovski Stanislav — au refuzat sa faca parte pentru ca erau propusi de
alte partide.

Se voteaza amendamentele propuse de dl. Fodor:
- modificare art.3 — unanimitate
- sa fie 5 consilieri/ comisie — unanimitate
- mapele sa fie transmise in format electronic sau tiparit - unanimitate
- discutiile sa dureze 4 minute pentru amendamente si 2 minute pentru
exprimarea de opinii - unanimitate

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 7 /2016.

3. Proiect de hotarare privind aprobarea necesitatii si oportunitatii
achizitionarii unor lucrari, servicii si produse pe anul 2016.

Comisia economica- avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza cu | abtinere
Comisia sociala- avizeaza

Comisia juridica — avizeaza

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 8 /2016.

6. Proiect de hotarare privind aprobarea necesitatii si oportunitatii
unor obiective de investitii.

Comisia economica- avizeaza
Comisia edilitara- avizeaza
Comisia sociala- avizeaza
Comisia juridica — avizeaza

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 9 /2016.

7. Proiect de hotarare privind aprobarea creditelor de angajament
pentru realizarea obiectivului de investitii mamenajare parcari
acoperite in municipiul Tarnaveni” pentru perioada 2016-2018.

Comisia economica- avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza cu 1 abtinere
Comisia sociala- avizeaza

Comisia juridica — avizeaza



Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 10 /2016.

8. Proiect de hotarare privind aprobarea actului aditional nr.3 la
Contractul nr.94/2015.

Comisia economica- avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza

Comisia sociala- avizeaza cu 4 voturi pentru si 1 abtinere
Comisia juridica — avizeaza

Dl. Piaskovski Stanislav — in principiu ar fi trebuit sa fim de acord cu
proiectul pentru ca este o reglementare a Codului Fiscal de la 24% la 20% , daca ar
[i fost numai aceasta as fi fost cu totul de acord dar mai departe vine plata ratelor si
nu pot sa fiu de acord pentru ca plata ratelor cuprinde si suma in plus de 30%
gasita de Curtea de Conturi ca fiind bagata in plus in contract, in urma cu 2 luni
am cerut copie dupa raportul si decizia Curtii de Conturi, am primit raspuns ca va
fi in mapa dar nu este , executivul era obligat de lege sa valorifice decizia Curtii, ei
au gasit suma de 30% in plus care inseamna vreo 500 mii euro care noi acum o
csalonam si trebuie sa fim de acord cu plata, dar Curtea spune ca nu este legala
suma de aceea o sa votez impotriva.

Dna. Muth Rodica — referitor la decizia Curtii de Conturi, am primit-o, am
luat act, am dus la indeplinire masurile stabilite, se procedeaza la o colaborare intre
noi si Curtea de Conturi si urmeaza sa luam masurile.

DI. Primar — ce reprezinta cei 30%? sa nu se creada ca s-a modificat pretul
scos la licitatie.

Dna. Muth Rodica — este o cota de finantare care Curtea de Conturi crede ca
este o cheltuiala nejustificata, suma a fost aprobata prin hotarare de consiliu,
contractul de delegare a fost aprobat prin hotarare, in baza contractului s-a demarat
lucrarea, Curtea a considerat ca este o cheltuiala nejustificata, noi am luat masurile
stabilite prin decizie, la ora aceasta neavand o sentinta, noi mergem pe linia de a
modifica TVA si acea garantie de buna executie, noi am considerat ca in momentul
in care avem sentinta o sa procedam la modificarea contractului cum este sentinta.

DI. Primar —sa explic pentru ca sunt si colegi noi care probabil nu stiu despre
ce este vorba, am concesionat iluminatul public anul trecut, valoarea estimata a
fost 391, s-a licitat pe 388, Curtea de Conturi la control a spus ca suma trebuia
pusa la manopera sau la utilaje, nu trebuia prevazuta ca si cota de finantare, cota de
finantare reprezinta rata care ar fi trebuit sa o platim daca faceam un imprumut
bancar, s-a respectat Ordonanta 34 privind achizitiile, nu este nici o evaziune cum
s-a vehiculat in campania electorala. Instanta daca ne da dreptate noua e bine daca
da dreptate Curtii de Conturi ¢ bine, ea va hotara daca a fost procedura corecta.

DI. Piaskovski Stanislav — eu am afirmat in campanie ca acest contract este
umflat cu 500 mii euro, la inceput 500 mii euro apare in DALI, dupa care nu mai
apare in cheltuieli de finantare ci in suma totala, aceasta s-a impartit la 2800 lampi
si s-a pus la licitatie cu pret/ lampa dar includea si cheltuiala de finantare, la final
am aprobat Contractul in care scria suma totala dar fara sa vedem anexa in care
apara cheltuiala de finantare iarasi, in opinia mea si a Curtii de Conturi nu ar trebui
sa platim 1,5 milioane de euro ci numai | milion fara sa mai platim cota de
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finantare, mai mult la cheltuiala de finantare s-a aplicat si TVA, deci eu am spus ca
incarcam cu 500 mii euro bugetul primariei.

DI. Primar — dna. director, este umflat contractul cu 500 mii euro?

Dna. Muth Rodica — asa a fost inclusa in oferta acea cota de finantare, acum
vom vedea solutia in instanta, oricum noi dupa decizia Curtii am oprit plata cotei
de finantare, am facut notificarea, am dus la indeplinire dispozitiile Curtii.

DIl. Piaskovski Stanislav — intradevar acel contract este semnat, dar cei de la
Curtea de Conturi spun ca sunt 500 mii in plus, noi neplatind de 2 luni ratele Flash
0 sa ne dea in instanta si o sa castige pe baza la contract, dar daca noi pierdem
procesul cu Curtea banii vor trebui recuperati.

DI. Primar — decizia Curtii de Conturi o sa fie desfintata de instanta.

DIL. Doboi Lorand — conform documentatiei de atribuire ofertantul avea
obligatia sa introduca toate cheltuielile, partea de cota de finantare e inclusa fiind o
cerinta a documentatiei, graficul de esalonare s-a aprobat prin HCL 152/2015, daca
scoteam cota de finantare nu ne semna Flash actul aditional, avem grafic cu 24 %
daca nu il modificam la 20% nu putem plati.

DI. Mihailescu Alin — ati afirmat ca daca instanta ne da dreptate noua este
bine daca da dreptate Curtii este bine, sa inteleg ca prejudiciul de 30% este bine?

DI. Primar — nu este nici un prejudiciu, orice hotarare judecatoreasca trebuie
respectata dupa ce este epuizata orice cale de atac.

Se aproba Hotararea nr. 11 /2016 cu 13 voturi pentru, 3 abtineri
(Nastase Nicolae Cirlea Emanoil, Sim Florin) si 2 voturi impotriva (Piaskovski
Stanislav, Mihailescu Alin).

9. Proiect de hotarare de completarea ,,Planului local de actiune
privind incluziunea minoritatii rome din Tarnaveni pe anul 2016”.

Comisia economica- avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza cu | abtinere
Comisia sociala- avizeaza

Comisia juridica — avizeaza

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 12 /2016.

10.Proiect de hotarare de completarea ,,Strategiei de dezvoltare locala
a mun. Tarnaveni, judetul Mures pentru perioada 2014-2020".

Comisia economica- avizeaza
Comisia edilitara- avizeaza cu 1 abtinere
Comisia sociala- avizeaza
Comisia juridica — avizeaza
Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 13 /2016.

11.Proiect de hotarare privind aprobarea Studiului de fezabilitate si a
indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii .,
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Reabilitarea cladirii la sectorul Servicii Dezvoltarea Publica-
Cladiri”.

Comisia economica- avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza cu 1 abtinere
Comisia sociala- avizeaza

Comisia juridica — avizeaza

DI. Piaskovski Stanislav — necesitatea si oportunitatea au fost aprobate?

Dna. Muth Rodica — da, cand s-a aprobat bugetul initial aparea in lista de
investitii, la inceputul anului.

DI. Piaskovski Stanislav — eu nu am gasit nici o hotarare de aprobare a
necesitatii si oportunitatii si era o faza anterioara studiului de fezabilitate.

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 14 /2016.

12.Proiect de hotarare privind aprobarea executiei bugetului general
consolidat al municipiului Tarnaveni la data de 30.06.2016.

Comisia economica- avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza cu 1 abtinere
Comisia sociala- avizeaza cu | abtinere
Comisia juridica — avizeaza

DI. Piaskovski Stanislav — nu o sa votez pentru ca nu pot fi de acord cu
cheltuirea banilor pentru reclama si publicitate, nu am fost de acord nici anii
anteriori cu aceste cheltuieli, si nu pot sa fiu de acord cu plata a 2 colegi pentru
participarea la o comisie, inteleg aparatul de specialitate care munceste pe proiecte
sa primesca dar dnii consilieri nu.

Se aproba Hotararea nr. 15 /2016 cu 13 voturi pentru, 3 voturi
impotriva (Piaskovski Stanislav, Mihailescu Alin, Cirlea Emanoil) si 2
abtineri (Sim Florin, Nastase Nicolae).

13.Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului general
consolidat al municipiului Tarnaveni pe anul 2016.

Comisia economica- avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza cu 1 abtinere
Comisia sociala- avizeaza cu | abtinere
Comisia juridica — avizeaza

Se aproba Hotararea nr. 16 /2016 cu 14 voturi pentru si 4 abtineri
(Piaskovski Stanislav, Mihailescu Alin, Nastase Nicolae, Sim Florin)

14.Proiect de hotarare privind aprobarea Structurii organizatorice si

a Statului de functii ale Serviciului Public de Asistenta Sociala.
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Comisia economica- avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza cu | abtinere
Comisia sociala- avizeaza cu 1 abtinere
Comisia juridica — avizeaza

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 17 /2016.

1S5.Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului de

organizare si functionare a Cantinei de ajutor Social.

Comisia economica- avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza cu | abtinere
Comisia sociala- avizeaza

Comisia juridica — avizeaza

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 18 /2016.

16.Proiect de hotarare privind modificarea Planului de ocupare a
functiilor publice pe anul 2016.

Comisia economica- avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza cu | abtinere
Comisia sociala- avizeaza

Comisia juridica — avizeaza

Se aproba Hotararea nr. 19 /2016 cu 15 voturi pentru si 3 abtineri
(Mihailescu Alin, Piaskovski Stanislav, Cirlea Emanoil).

17.Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului de
organizare si functionare a Centrului Social cu destinatie

multifunctionala.

Comisia economica- avizeaza
Comisia edilitara- avizeaza
Comisia sociala- avizeaza
Comisia juridica — avizeaza

Se aproba Hotararea nr. 20 /2016 cu 17 voturi pentru si 1 abtinere (

Cirlea Emanoil).

18.Proiect de hotarare privind modificarea si completarea Anexei nr.1
din HCL nr.76/2012

Comisia economica- avizeaza
Comisia edilitara- avizeaza cu 1 abtinere

Comisia sociala- avizeaza
10



Comisia juridica — avizeaza

DI. Piaskovski Stanislav — nu stiu de unde sunt diferente cum justificati
modificarile avand in vedere ca acum 4 ani am avut un concurs, persoana a fost
detasata si tot nu am avut administrator, acum scoatem din nou la concurs mie mi
se pare ca este cu destinatie speciala, de ce scadeti de la 7 la 3 ani pentru o functie
asa de importanta de administrator public, cred ca 7 ani era rezonabil.

Se aproba Hotararea nr. 21 /2016 cu 13 voturi pentru, 2 voturi
impotriva (Piaskovski Stanislav, Mihailescu Alin) si 3 abtineri (Sim Florin,
Cirlea Emanoil, Nastase Nicolae).

19.Proiect de hotarare privind completarea comisiei de vanzare a
spatiilor medicale.

Comisia economica- avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza cu 1 abtinere
Comisia sociala- avizeaza

Comisia juridica — avizeaza

DI. Popa Felician — propun ca dnii. Ciulea si Cimpoca sa continue.

Se voteaza pentru dnii. Ciulea si Cimpoca cu 14 voturi pentru si 1 vot impotriva

(Piaskovski Stanislav) si 3 abtineri (Nastase Nicolae, Cirlea Emanoil, Mihailescu
Alin)

DI. Cimpoca Alin — as vrea sa va aduc aminte ca toti consilierii ati refuzat sa
faceti parte din aceasta comisie, singurii care am acceptat am fost eu si dl. Ciulea,
se intampla dupa ce alta comisie a fost trimisa in instanta si toti ati refuzat sa faceti
parte din comisie.

Dl. Ciulea Pavel — propun pentru comisia de contestatii pe dnii. Voda si Sim.
Se voteaza in unanimitate pentru dnii. Voda si Sim.

Se aproba Hotararea nr. 22 /2016 cu 14 voturi pentru, 2 voturi
impotriva (Piaskovski Stanislav, Nastase Nicolae) si 2 abtineri (Cirlea
Emanoil, Mihailescu Alin).

20.Proiect de hotarare privind aprobarea transmiterii in sistem
audio/video a sedintelor Consiliului local al municipiului
Tarnaveni.

Comisia economica- nu avizeaza
Comisia edilitara- nu avizeaza
Comisia sociala- nu avizeaza
Comisia juridica — nu avizeaza
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DI. Mihailescu Alin — as vrea sa salut initiativa dl. primar, aceasta initiativa
a avut-o si PSD in legislatura trecuta, mi se pare corect ca cetatenii sa fie informati
corect, sa vada aceste sedinte, sper sa nu fie de forma facuta si colegii sa voteze
acest proiect.

DI. Antonya Mihail — ce televiziune va transmite?

DI. Primar — se face achizitie, licitatie.

DI. Cirlea Emanoil — cine a pus proiectul nu stie ce televiziune?

DI. Antonya Mihail — e logic ca pana nu aprobam nu poate sti cine va fi.

DI. Primar — exista o procedura de achizitii nu stim de acum cine va fi.

DI. Piaskovski Stanislav — opinia mea este ca s-a dorit sa se faca publicitate,
mi se pare o chestie de fatada, de forma.

Se voteaza cu 3 voturi pentru (Mihailescu Alin, Piaskovski Stanislav, Cirlea
Emanoil), 1 vot impotriva (Cimpoca Alin) si 14 abtineri - proiect respins.

21.Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii Consiliului
Local al municipiului Tarnaveni nr.125/2015.

Comisia economica- avizeaza

Comisia edilitara- avizeaza cu 1 abtinere
Comisia sociala- avizeaza

Comisia juridica — avizeaza

DI. Piaskovski Stanislav — sunt niste statii frumoase, speram sa apara cat mai
repede, anul trecut in august cand am aprobat contractul de concesiune al
transportului public eu am cerut sa se precizeze cele 10 statii care sa se faca, din
pacate propunerea TAR-ului este din luna mai si la noi apare la sfarsitul lunii iulie
si el trebuie sa execute in 2 saptamani daca se respecta contractul care spune ca in
primul an de concesiune este obligat sa modernizeze 10 statii.

Se aproba in unanimitate Hotararea nr. 23 /2016.
22.Adresa nr.691/06.07.2016 emisa de Coreli Consult IPURL.

DI. Piaskovski Stanislav — intr-o sedinta anterioara l-am insarcinat pe dl.
primar sa vina cu un proiect de hotarare privind necesitatea si oportunitatea
achizitionarii terenului, ca sa putem da un raspuns clar daca municipiul Tarnaveni
vrea sau nu vrea sa cumpere acest teren de fotbal, pentru ca altfel cei de la Coreli
ne tot trimit oferte dar nu stim ce sa le raspundem. Sa vina dl. primar cu un proiect
de hotarare privind cumpararea acestui teren.

23.Protocol colaborare intre Institutul Oncologic Cluj Napoca-
Primaria Tarnaveni.

DIVERSE



DI. Fodor Alexandru — daca se poate curata valea din spatele primariei, am
vorbit cu dl. Horatiu si a spus ca daca este aprobare poate lucra cu cei de la Legea
416. Pe str. 1 Mai bordurile sunt foarte uzate si rupte si cand ploua intra la oameni
in curte, daca se poate realiza o reabilitare a trotuarelor.

Dl. Voda Mircea - dl. Creanga de pe str. Mioritei mi-a aratat ca sunt 2 fire
atarnate de un stalp si se poate electrocuta cineva, a apelat la Romtelecom dar nu a
venit nimeni, la cine sa se adreseze ca sa le anuleze?

DI. Primar — probabil ca sunt deja anulate daca a facut sesizare si nu a venit
nimeni de la Romtelecom.

DI. Cirlea Emanoil — as putea sa fac parte dintr-o comisie in mod legal?
conform Legii 673/2002 si a Ord. 35/2002, eu nu fac parte din nici o comisie
pentru ca in sedinta trecuta aceasta legislatie nu s-a respectat, eu am fost propus de
catre cineva de la PNL si nu de la PSD, eu trebuie sa fiu nominalizat, si nu propus
sau votat, de catre grupul din care fac parte si in acest caz am refuzat.

DI. Antonya Mihail — dar dl. Mihailescu a fost propus de dl. Nastase si a
refuzat.

DI. Mihailescu Alin — pentru ca eu doream sa fac parte din alta comisie.

DI. Cirlea Emanoil — dar nu se fac propuneri ci se nominalizeaza de catre
grupul din care faci parte, deci nu se propune si nu se voteaza.

DI. Antonya Mihail — dl. secretar care este garantul legii a fost acolo si nu
ne-a spus ca nu este legal.

DI. Piaskovski Stanislav — nu, el nu poate sa intervina numai daca este
intrebat, daca nu el isi face treaba nesemnand hotararile.

Dl. Cirlea Emanoil — eu nu am dreptul sa particip la sedintele comisie?

DI. Primar — aveti dreptul sa participati, nu puteti sa votati.

DI. Nastase Nicolae — de ce nu putem intra in legalitate si sa constituim
comisiile confor legii, fiecare partid sa-si desemneze oamenii.

DI. Piaskovski Stanislav — noua nu ne ramane decat sa atacam in contencios
hotararea aceea si astea de azi pentru ca sunt luate cu avizul unor comisii ilegale.

DI. Antonya Mihail — faceti un proiect de hotarare.

DI. Mihailescu Alin — exista o solicitare din parte PSD de a se initia o
sedinta extraordinara, va rog sa consemnati ca consilierii PNL nu l-au lasat pe dl.
primar sa convoace sedinta.

DI. Primar — nu se poate pune un proiect pe ordinea de zi decat cum zice
legea.

DI. Mihailescu Alin - daca se poate face o dezinsectie impotriva tantarilor
prin cartiere.

DI. Primar — s-a facut in primavara.

DI. Ciulea Pavel — lipsesc 2 becuri in curte la Liceul Teoretic daca se poate
remedia si reabilitarea trotuarelor pe str. Raului.

Se voteaza in unanimitate presedinte de sedinta luna august — dl. Cimpoca

Alin.

Prcsedmte dc scdmta Secretar
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