PROCES VERBAL
al sedintei ordinare de consiliu
din data de 28.06.2018

La sedinta participa dl. TrAmbitas Vasile, dl. Barbu Mircea reprezentant media, d-na Stroia
Merinuta, reprezentant sat Bobohalma, dl. reprezentant romi. Din partea aparatului de specialitate al
primdriei participa: doamnele Oana Petru, Cristina Barbu, Felicia Rusu, Rodica Muth si domnii
Teodor Muth, Celestin Belean, Ovidiu Petru si Crisan Gurghean.

Lipseste domnul consilier Tuteceanu Cristian.
Sunt prezenti un numir de 18 consilieri.
Presedinte de sedinta este domnul consilier Dordea Cornel Cristian.

Presedintele de sedinta saluti audienta si propune votarea ordinii de zi cu doui puncte noi in
completare.
Se aproba in unanimitate ordinea de zi.

Se trece la votarea procesului verbal al sedintei ordinare din data de 31.05.2018. Se voteaza in
unanimitate procesul verbal al sedintei ordinare din data de 31.05.2018.

La procesul verbal al sedintei extraordinare din data de 18.06.2018 se abtine dl.consilier
Piaskovski (cu completarea, a lipsit la sedinta), iar 17 consilieri voteaza pentru.

Se trece la primul punct de pe ordinea de zi, proiect de hotarére privind aprobarea interzicerii
circulatiei in centrul municipiului Tarndveni.

Avizele comisiilor de specialitate :

- Comisia economici - avizeazi cu propunerea elimindrii art.2 din proiect ;

- Comisia edilitara - avizeaza proiectul;

- Comisia juridica - avizeaza proiectul cu 5 voturi pentru;

- Comisia sociala - avizeaz proiectul.

DI. Piaskovski — noi am propus eliminarea acelui punct din proiect pentru ci logica pentru
care noi inchidem centru este sa facem o zoni de promenada, ori in proiectul de hotirire scrie ci in
perioada aceea si pe acel loc se desfisoara activitdti comerciale. Deci si nu transformam locul de
promenada in buticaraie, in vandut mici si din acestea. Nu acesta este rostul. Din aceasti cauza noi
am propus scoaterea acelui punct. Daca sunteti de acord, atunci votam si noi.

DL Incze vorbeste avand microfonul oprit.

DI. Modorcea vorbeste avand microfonul oprit.

DI. Cimpoca — Foarte putina lume stie de ce este inchisa circulatia. Asta implica niste costuri,
dar eu cred ca nu foarte mari. Un panou care sa anunte ca ,,in data de intre orele...conform hotirarii
consiliului cu numarul....circulatia este intreruptd, sau deviata”. Noi stim, dar sunt altii care nu stiu,
din alte localitati sau turisti. Nici cetdtenii nu sunt foarte multi cei care stiu. Poate nu reusim anul
aceste, dar anul viitor daci mai luam aceasti hotirare si si spunem de ce este inchis centrul.

DI. presedinte — concret avem doar propunerea comisiei economice legat de art.2, supunem la
vot. Cine este de acord cu propunerea comisiei? Impotriva? Abtineri?

DLI. secretar — 5 abtineri si 13 pentru amendamentul comisiei economice.

DI. presedinte —supunem la vot proiectul de hotirare cu amendament.

DI. secretar — unanimitate pentru hotirarea cu numarul 54.

2. Proiect de hotarére privind aprobarea Listei solicitantilor care au acces la locuintele pentru
tineri.

Avizele comisiilor de specialitate :

- Comisia economica - avizeaza proiectul cu trei voturi pentru si o abtinere dl.Piaskovski :

- Comisia edilitara - avizeazi proiectul;



- Comisia juridica - avizeazi proiectul;

- Comisia sociala - avizeaza proiectul.

DI. Piaskovski — nu este trecut in referat despre ce spatiu este vorba, pentru ci intra-devar in
regulamentul nostru dam 15 puncte pentru persoanele care provin din casele sociale, in schimb nu
cred ca este normal ca ceilalti doi care au punctajele mai mici, au si familie si sot, sotie si copii sa nu
primeasca un loc, iar cel care este pe primul loc, o singurd persoana sa primeasca un apartament. Nu
mi se pare normal sa fie asa, dam intradevir locul pe punctajul pe care il avem, cind o si avem o
garsoniera disponibild, pentru o persoand, pentru ci altfel incilcim legea ANL-ului.

DI. presedinte- daca din colegii prezenti este cineva care doreste sd raspundi la intrebarea
aceasta.

D-na Rusu Felicia- am discutat aceasta problema in comisie, insa un bloc ANL are doar doui
garsoniere, care deja sunt ocupate, astfel ca persoana in cauzi nu are sanse la o locuinta.

DLI. presedinte- pe de alta parte, daca regulamentul este respectat §i punctajul il califica pentru
un apartament...

DI. Piaskovski — in legea ANL- ului se fac niste precizari legate de suprafatia pe numar de
persoane si atunci el nu se incadreazi aici. In regulament se incadreaza, dar nu se incadreaza in lege,
e o suprafatd in mp pe persoana. Aici dau un apartament intreg la o singura persoani?

Vorbesc mai multe persoane fara microfoane.

DI. presedinte- supune la vot proiectul de hotarare.

DI. secretar- 16 voturi pentru si trei abtineri (dl.Piaskovski, dl.Nastase. dl.Marcu) hotararea cu
numarul 55.

3. Proiect de hotarare privind aprobare DALI si indicatori tehnico-economici la obiectivul de
investitii ,,Renovarea si modernizarea centrului de servicii socio-medicale”.

Avizele comisiilor de specialitate :

- Comisia economica - avizeaza proiectul;

- Comisia edilitara - avizeazi proiectul;

- Comisia juridica - avizeaza proiectul;

- Comisia sociala - avizeaza proiectul.

DI. Piaskovski — intre timp am fost lamurit, pentru ¢ din material nu reiesea clar de unde se
finanteaza lucrarile. Scrie intra-devar ca lucrarea face parte din proiectul respectiv, dar nu si cine il
finanteaza. intre timp am aflat ca este finantat tot din acelasi proiect nu din fonduri proprii. E un
lucru bun.

DI. presedinte- supune la vot proiectul de hotirare. Se voteazi in unanimitate hotararea cu
numarul 56.

4. Proiect de hotarére privind aprobarea Studiului de fezabilitate si a indicatorilor tehnico-
economici la obiectivul de investitii ,,Refacere podet peste paraul Botorca(zona gropii de gunoi)”.

Avizele comisiilor de specialitate :

- Comisia economica - avizeaza proiectul cu trei voturi pentru si un vot impotriva dl.

Piaskovski;

- Comisia edilitara - avizeaza proiectul;

- Comisia juridica - avizeaza proiectul;

- Comisia sociala - avizeaza proiectul.

DI. Piaskovski — am citit tot materialul, de la cap la coadi si am considerat s atunci, ca nu
este necesar si oportun s facem lucrarea, am aflat ca de fapt banii sunt veniti cu destinatie speciala
pentru refacerea podetelor si a drumurilor in urma calamitatilor. Este o suma intradevar foarte mare
pentru un simplu podet care este in camp.

Proiectantul a facut o documentatie foarte laborioasi. In schimb la motivatia pentru care
facem podul acesta, ceva nu se leaga. Cine a citit documentatia, trebuia sa o inapoieze, ca macar sa
scoata asta afard din documentatie. Pentru ci nu poti motiva constructia unui pod de 100 de mii de
euro pe motiv cd asigura accesul persoanelor riverane la servicii sociale, biserica, spital si altele. Cel
putin in doua locuri scrie asa. Intra-devar in alte locuri scrie accesul la drumul Jjudetean, la drumul
national dar in context in doud locuri scrie ci asigurd accesul populatiei riverane. Eu nu imi aduc
aminte sa locuiasca cineva pe acolo si sa vina la biserica de acolo.
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DI presedinte- supune la vot proiectul de hotarire. Se voteazi cu 17 voturi pentru si o
abtinere (dl. Piaskovski) hotirarea cu numarul 57.

5. Proiect de hotarare privind necesitatea si oportunitatea achizitionarii unor lucriri, servicii,
produse, pe anul 2018.

Avizele comisiilor de specialitate :

- Comisia economica - avizeazi proiectul cu trei voturi pentru si o abtinere dl. Piaskovski;

- Comisia edilitara - avizeaza proiectul;

- Comisia juridica - avizeazi proiectul;

- Comisia sociald - avizeazi proiectul avizeaza proiectul cu patru voturi pentru si o abtinere

dl. Nastase .

DL. presedinte- supune la vot proiectul de hotérare. Se voteazi cu 13 voturi pentru si 5 abtineri

(dl.Cirlea, dl.Piaskovski, dl.Nastase, dl.Mihailescu si dl.Marcu) hotararea cu numarul 58.

6. Proiect de hotarare privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici la unele obiective de
investitii.

Avizele comisiilor de specialitate :

- Comisia economici - avizeaza proiectul cu trei voturi pentru si o abtinere dl. Piaskovski;

- Comisia edilitara - avizeaza proiectul cu o abtinere:;

- Comisia juridica - avizeaza proiectul cu o abtinere;

- Comisia sociala - avizeazi proiectul cu patru voturi pentru si 0 abtinere.

DI. Piaskovski — m-am abtinut pentru ca printre celelalte lucrari, de fapt toate sunt necesare, in
schimb la lucririle care se fac Jjos la IRDP mi se pare valoarea foarte, foarte mare. Am inteles ci ar fi
de fapt si lucrari de demolare si altele, dar calculind strict pe valoarea totala a investitiei, pe metri
patrati, care urmeaza sa fie, pentru ci este o lucrare de refacere, nu este constructie noud, investitie
noud. Se reface si denumirea dumneavoastrd cum este in proiect? Daca este investitie este una,
denumirea este cu totul altfel. Reabilitare se numeste. Ori reabilitare este cu totul altceva. Lucrarea de
investitie este una si reabilitarea e alta. Deci nu este toatd lucrare noud partial investitie, partial este
reabilitare. Valoarea care rezulta din impartire inseamna peste 500 de euro pe mp, iar la ora actuala
valoarea unei constructii noi industriale se face undeva la 500-600 euro pe mp. Din cauza asta m-am
abtinut la vot, pentru valoarea foarte mare pentru acea locatie si pentru utilitati.

Se vorbeste fira a avea microfoane pornite.

DI. Cirlea — legat de lucrarile de reparatii la strazi, avem o problema cu modul de a le repara,
in sensul ¢i, ma uitam ieri §i astazi, pe ploile astea am trecut prin oras s vedem cam cum stim noi cu
reparatiile si avem o boalé generald, acolo unde asfaltam sau repardm inchidem posibilitatea apei de a
se scurge, cream balti, care iarna ingheata, se dizloci si iar trebuie sa reparam. Este cazul in principal
a drumului de iesire de la blocuri Seuca, care are un milion de petice §i o sd mai apara pani
reabilitam prin programul pe care il avem, dar locurile de refugiu a apei de pe sosea, sunt de obicei
inchise de bordurd, sau de putin pdmant, care este cu cativa cm mai inalt decat drumul si acolo oprim
apa sa se scurgd, iar aceasta incepe sd sape. M-am uitat la trotuare, daci ne uitim in fata spitalului, pe
partea cealalta, vedem ci acolo a fost schimbata o conducta s-a reparat trotuarul, a fost pus la loc si
nu a fost tasat terenul unde pun pamant. leri era plin trotuarul de balti, un trotuar refacut. Te duci
inspre combinat...cred ca nici nu mai are sens sa discutim cum le reparam. Sau sa va spun de strada
celebra; nu vreau si va mai spun despre ea, unde rimén baltile de 20 m, acolo la primdvara sigur o sa
fie o groapa. Deci cred cid avem Primiria...eu nu nominalizez pentru ca avem o problemd in a
controla putin lucrarile, receptia. La noi cred ca avem o boald, dacid nu urmdresti, nu se face cum
trebuie si cred ca asta e o boala generald. Reparam, repardm, dar cred ca ar trebui si reparam, sa nu
mai reparam.

DI. presedinte- supune la vot proiectul de hotarére. Se voteazi cu 13 voturi pentru si 5 abtineri
(dl.Cirlea, dl.Piaskovski, dl.Nastase, dl.Mihiilescu si dl.Marcu) hotararea cu numarul 59.

7. Proiect de hotarére privind aprobarea contractirii unei finantari rambursabile interne.

Avizele comisiilor de specialitate :

- Comisia economicd - avizeazd proiectul cu trei voturi pentru si un vot impotriva dl.
Piaskovski;

- Comisia edilitara - avizeaza proiectul cu o abtinere:
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- Comisia juridica - avizeaza proiectul cu o abtinere;

- Comisia sociala - avizeaza proiectul cu patru voturi pentru si o abtinere.

DI. Piaskovski — evident accesarea creditului este legat de punctul anterior pe care l-am
discutat. Despre strazi si primarie, de lucriri de reparatii si de refacere, in schimb trebuie sa fim si
realisti in ceea ce priveste obtinerea acestui credit si poate nu atat obtinerea acestui credit pe cat ce
facem cu el si daca il obtinem. In primul rand am avut §i eu curiozitatea sd calculez putin ce ar
insemna acest credit pentru noi, ca si efort. Oricat optimism as avea eu nu vid de unde o si avem
resurse pentru functionare pana la sfarsitul anului. De unde inci 2 milioane Jumatate de lei s platim
ratele la credit? Asta a fost logica pentru care nu am votat, pentru ¢i nimeni nu poate sd-mi spuna de
unde vom avea peste doi ani sau trei ani de zile banii s platim creditul. Mai avem un credit acum pe
rol, la care mai avem inca aproape cinci ani de platit dobanda la el, chiar dacd ne incadram la acel
30% din veniturile proprii. Totusi daci nu avem bani s platim ratele, eu nu pot si votez creditul. Din
punct de vedere tehnic, m-am interesat si despre asta. In anul acesta nu poate fi vorba si obtinem
creditul, pentru ci aceste credite, pentru institutiile publice se aproba un plafon al creditelor prin
hotdrare de Guvern. Pentru anul acesta plafonul este deja epuizat. Multe banci, pentru ci trebuie
defalcat putin, obtinerea creditului, de obtinerea banilor, sunt doui faze distincte. Doua dintre bancile
cu care am discutat eu, au zis ¢ se poate ca si obtineti creditul, dar nu se stie peste cat timp o sa
puteti face tragerea. Dau un exemplu Banca Transilvania are deja epuizata i tragerea pentru anul
viitor, pentru ca si ei au un plafon din care se aproba maximul din care se poate lua. Sa ne imbatam
Cu apa rece §i spunem gata, luam creditul si facem 30 de strazi, reparam cladirile, facem de toate,
trebuie si fim putin §i realisti si si ne gandim ca acest credit are doua conditii ca sa il obtii: in primul
rand este cel legat de procent, si nu ai 30% din veniturile propri (pentru ca anul acesta nu o si stim
cum o sa fie anul viitor) iar al doilea criteriu este si nu inregistrezi plati restante sau deficit, pe partea
de functionare. Ori in conditiile in care noi deja prezumam ci nu o si avem bani suficienti, cred ci o
sa avem deficit si atunci nu ne incadrdm nici din punctul acesta de vedere. Din aceastd cauzi nu am
votat nici in comisie si nu o sd votez nici acum.

DI. presedinte- de fapt sunt trei conditii pentru credit, iar prima este sa aprobam noi hotirarea,
iar proiectul acesta de hotérare are in spate un raport de specialitate de la Directia economici si
pornim totdeauna cu premisa ci este gandita la fel de responsabil si apolitic.

Se supune la vot proiectul de hotirdre si se voteazi cu 13 voturi pentru, 1 impotriva
(dl.Piaskovski) si 4 abtineri (dl.Cirlea, dl.Nastase, dl.Mihailescu si dl.Marcu) pentru hotirarea cu
numarul 60.

8. Proiect de hotdrare privind aprobarea rectificarii bugetului general consolidat al
Municipiului Tarnaveni pentru anul 2018.

Avizele comisiilor de specialitate :

- Comisia economica - avizeaza proiectul cu trei voturi pentru si 1 impotriva

(dl.Piaskovski);

- Comisia edilitara - avizeazi proiectul cu patru voturi pentru si o abtinere;

- Comisia juridica - avizeaza proiectul cu patru voturi pentru si o abtinere;

- Comisia sociala - avizeazi proiectul cu patru voturi pentru si 1 impotriva.

DLI. Cirlea — in ultimii doi ani la toate rectificarile bugetare avem incasiri mai mari decat au
fost preconizate §i asta este un lucru bun si inseamna ca Tarnéveniul totusi urcad in economie, in nivel
de trai, in venituri. M-am interesat si locuri de munca intra-devir sunt destule; doar cine nu vrea, nu
munceste §i avem incasdri. Acesta este un lucru bun. A doua problema este ¢ noi intrim in toamna
asta intr-un paradox, in sensul cd noi am previzut in constructia bugetara si in investitii 30% din
incasdri, ceea ce era foarte bine, iar eu am inteles ca nu avem acoperire pe 8-9 luni si jumatate la
partea de functionare: salarii. Paradoxul e pe domeniul de investitii pe anul acesta. Cea mai mare
investifie pe anul acesta este, la piatd. La pod nu cred ci se mai pune problema. Paradoxul e ca ne
trezim cu inchidere de an cu bani la investitii si cu lucriri nefinalizate.

D-na Muth - bugetul general consolidat al municipiului Tarnaveni pe anul 2018 a fost aprobat
prin Hotérarea Consiliului Local al Municipiului Tarndveni nr.9/14.02.2018.

in urma repartizarii sumelor pentru bugetele locale conform art.6, alin.(1) din Legea bugetului
de stat pe anul 2018, prin derogare de la prevederile art.32 si 33 din Legea nr.273 privind finantele
publice locale astfel incat fiecare unitate administrativ- teritoriald si aiba asigurat un buget minim
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pentru functionare, resursele financiare ale bugetului local al municipiului Tarnaveni pe anul 2018
s-au diminuat considerabil fajd de anul 2017 cu suma de 2.816 mii lei ( reprez. un procent de cca
30%).

in conditiile in care volumul veniturilor proprii s-au menfinut la acelasi nivel fata de anul
2017, respectiv in cuantum de cca. 8.000 mii lei, iar cheltuielile bugetului local inregistreaza o
crestere fafd de anul precedent, avand in vedere cresterea cheltuielilor de personal determinate de
aplicarea legislatiei in domeniu, precum si cresterea celorlalte categorii de cheltuieli, in special
bunurile si serviciile influentate de cresterea inflatiei, s-a creat o stare de dezechilibru al bugetului
general consolidat al municipiului Tarndveni pe anul 2018.

Excedentul inregistrat la sfarsitul anului 2017, la nivelul bugetului local, in suma de 2.905
mii lei, a fost destinat in totalitate finantarii cheltuielilor sectiunii de dezvoltare.

La baza fundamentarii cheltuielilor bugetului local pe anul 2018 au stat urmatoarele criterii:

-Cheltuielile de personal ale serviciilor publice din subordinea consiliului local au fost
stabilite la nivelul posturilor efectiv ocupate la data de 01.01.2018 si avand la baza prevederile Legii
nr.153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice; creditele bugetare de la titlul I
— Cheltuieli de personal cuprinse in proiectul de buget al UAT Municipiul Tirndveni pe anul 2018
asigura finanfarea cheltuielilor de personal in proportie de cca. 70% fata de suma necesara pe intregul
an 2018, procent care s-a mentinut si pe parcursul anului.

-La fundamentarea cheltuielilor privind bunurile si serviciile pentru anul 2018 s-a avut in
vedere asigurarea fondurilor necesare pentru asigurarea cheltuielilor cu utilitafile( gaz metan, energie
electricd, apa canal, salubritate, canalizare), furniturile de birou, materiale de curafenie, combustibil si
piese de schimb pentru autovehiculele din parcul auto propriu si al serviciilor subordonate, reparatii
curente §.a., astfel incat sa se asigure atdt o functionare normald a tututor serviciilor publice din
subordinea Consiliului Local al municipiului Tarniveni cat si pentru realizarea competentelor
stabilite prin lege de catre autoritatile executive si legislative ale municipiului; creditele bugetare de
la titlul II — Bunuri si servicii cuprinse in proiectul de buget al UAT Municipiul Tarndveni pe anul
2018 asigura finantarea cheltuielilor cu bunurile si serviciile in proportie de cca 70% fata de suma
necesard pe intregul an 2018, procent care s-a menfinut si pe parcursul anului.

In aceste conditii , au fost efectuate o serie de analize asupra bugetului de venituri si cheltuieli
al municipiului Tarnaveni pe anul 2018, in scopul identificarii unor resurse suplimentare de venituri;
s-au intensificat masurile de executare silitd de catre compartimentul de specialitate din cadrul
Primériei in vederea cresterii incasarilor din sumele ramase restante la plata, atat de la persoane fizice
cat §i de la persoane juridice; concomitent au fost luate o serie de masuri in vederea reducerii
cheltuielilor de functionare, in mod special, cheltuielile cu bunuri si servicii, pana la nivelul la care sa
poaté functiona serviciile publice din subordinea autoritatii publice.

Cu toate aceste masuri luate, s-a constatat faptul ci resursele financiare ale bugetului general
al municipiului Térnaveni pe anul 2018, asigura functionarea activitafii serviciilor publice din
subordine, pentru un numir de cel mult 8 luni din anul 2018 ( pana in luna august).

Aceasta situafie ar putea avea drept consecinfe negative urmatoarele:

- riscul  cresterii arieratelor inregistrate de UAT Municipiul Tarnaveni, fata de furnizorii de
bunuri, servicii si lucrari;

- riscul blocarii activitatii furnizorilor de bunuri, servicii si lucréri care au de recuperat de la
autoritafile administraiei publice locale, respectiv, UAT Municipiul Tarnidveni, sume ce reprezinta
arierate;

- riscul neasigurarii fondurilor necesare in vederea unei mai bune desfasurari a activitatii
acestora pand la finele anului, pentru cheltuielile cu salariile persoanelor de demnitate publica,
precum si funcfionarilor publici din aparatul de specialitate al primarului si personalului contractual
din cadrul serviciilor publice i de asemenea, pentru cheltuielile de intretinere si functionare;

- riscul neasigurarii fondurilor necesare unei mai bune desfasuriri a activitatiic UAT
Municipiul Tarnaveni.

In vederea asiguriarii resurselor financiare necesare finantarii activitatii serviciilor publice din
cadrul UAT Municipiul Tarnaveni, s-a solicitat sprijin Ministerului Finantelor Publice, prin adresa
transmisa i inregistratd sub nr.12.233/2018, in sensul suplimentirii sumelor alocate din cotele
defalcate din unele venituri ale bugetului de stat pentru echilibrarea bugetelor locale, sau alte venituri
ale bugetului de stat, cu suma de 4.600 mii lei, in vederea asigurarii functiondrii in conditii de
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normalitate a activitafii serviciilor publice din subordine in scopul indeplinirii responsabilitatilor
administratiei publice locale, conform legii..

DI. Piaskovski — as dori sa adresez si eu o intrebare, avem lardsi un punct in continuare la care
0 sd fie iarasi aceeasi situatie, nimeni pana acum nu a ficut public si nu am gasit un raspuns cu ce se
intdmpla cu piata pe perioada lucririlor, este o perioada de toamna in care toatd lumea doreste si isi
valorifice bunurile, este perioada cea mai aglomerata in piatd, iar noi o si o inchidem, nimeni nu a
Spus ca am gasit un alt spatiu, am autorizat, pentru ca trebuie autorizat un alt spatiu pentru
functionarea pietii si unde o si se desfisoare activitatea de piatd in perioada aceasta? Acelasi lucru,
am discutat ieri in comisie, s-a intimplat in piata de dincolo unde am restans jumatate din suprafata
ca sa facem centrul social §i acum suntem in imposibilitate de a asigura spatii pentru comerciantii
care nu pot sa isi desfagoare activitatea, care ar fi adus niste bani la buget. Unde se muta piata? Nu
poti ldsa un oras fara piata, iar acela trebuie si fie autorizat.

DI. viceprimar — avem un punct de discutii la diverse.

Se supune la vot proiectul de hotirre si se voteazi cu 14 voturi pentru si 4 abtineri
(dl.Piaskovski, dl.Niastase, dl.Mihailescu si dl.Marcu) hotararea cu numarul 61.

9. Proiect de hotarare privind introducerea unei taxe locale.

Avizele comisiilor de specialitate :

- Comisia economica — avizeaza cu propuneri de modificare a proiectului, adica
executarea unei documentatii de delimitare a terenului, cu propunerea unei taxe pe cele 5 luni din
2018 de 150 lei, iar de la anul viitor 400 lei/an;

- Comisia edilitara - avizeazi proiectul;

- Comisia juridica - avizeazi proiectul;

- Comisia sociala - avizeaza proiectul.

DI presedinte- am si supun la vot propunerea comisiei economice pentru amanarea
proiectului.

Intervine dl. Incze, dar vorbeste fird microfon, propunand executarea unei documentatii
tehnice mai elaborate. Comisia propune modificarea valorii taxei de inchiriere pe loc.

DI. Piaskovski — acum, ca sa fac o gluma, eu sper si treaca propunerea comisiei economice,
chiar daca vine propunerea de la mine pentru ci eu o si votez impotriva la ceea ce o sa propun eu,
dar aici este vorba chiar de legalitate, pentru ci dupa ce a plecat dl.Hosu din comisie, d-na director
vdzuse o taxa speciald, care trebuie aplicata in baza unui regulament. Ori noi nu avem regulamentul.
Cu ce a venit domnul Hosu, intra-devir a muncit la el, dar a venit cu un carton ficut cu pixul
patratele, reprezentand impartirea, locurilor pe care le dim. Asa ficea si la stadion inainte, intra-devir
e 0 munca laborioasa pentru el, numai ci avand in vedere ci noi avem o hotirire de consiliu pentru
desfagurarea activitatii in piata pe toatd suprafata aceea, nu avem nici o altd hotirare prin care
restrangem activitatea pe suprafata care a rimas si din cauza asta am spus c¢d nu trebuie mare lucru in
documentatie, cu identificari topo, dar cat de cat o schita ficuta profesionist, nu cu un carton venit pe
masa. Este necesara o schita cat de cat facuti profesionist, in care si aprobam ca piata se desfisoara
pe locul dla, cé locul acela se imparte pe suprafete de 3x4, sau 3x5m, cit or fi si se scot apoi la
inchiriere, sau la rezervare in baza unei documentatii. Poate, cum ziceam si in comisie, locurile din
fata merita mai mult, iar cele din spate mai putin asta, desigur, cum o s considere executivul si fac
regulamentul. Asa aveam si la piatd, la stadion, in momentul in care erau 2, 3, 4 pe acelasi loc se
facea licitatie. Pentru anumite locuri, daci sunt mai multi doritori, ¢a e un act normativ, trebuie supus
dezbaterii publice. Nu stiu, domnul secretar, vreti sa continuati intra-devar mai departe cu mascarada
aia de dezbatere publica pe care o faceti la fiecare inceput de luna. Depuneti un anunt, c¢d luna
viitoare se face dezbatere publici, incdlcand legea care spune clar: se anunta dezbatere publica, se
pune inclusiv proiectul de hotardre sau modelul, plus materialul care urmeazi sa fie dezbatut, ca in
termen de 10 zile s poata sa-si facd omul observatiile, daca solicitd dezbatere publica, sa se poata
organiza dezbatere publica. Ori dumneavoastra publicati la inceputul lunii un anunt cd veti face
dezbatere publica. Céand isi face observatiile, in 10 zile, daca dati materialul cu 5 zile inainte, cand se
mai organizeazi dezbatere publici, dacid cineva soliciti si faci dezbatere publica, daca
dumneavoastra dupa 5 zile faceti sedinta? Din punctul acesta de vedere, daca nu va retrageti si nu
reveniti la lege, o sa trebuiasca sa anunt mai departe Prefectura pentru ca insistati in a incélca legea.
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DL. presedinte - presupun ca domnul secretar doreste sa raspunda.

DI secretar - in cadrul competentelor de verificare a legalitatii actelor administrative,
Prefectura Mures verifica si aspectele referitoare la aplicarea Legii nr.52/2003 privind transparenta
decizionala in administratia publica.

Se vorbeste fara a avea microfoane pornite.

DI. Cimpoca - vorbeste fara a avea microfonul pornit.

DL. presedinte - o sa supun la vot cele dou propuneri de aménare a proiectului venite din
partea comisiei economice si din partea viceprimarului de la PSD. 13 voturi pentru si 4 abtineri
pentru amanarea proiectului.

10. Proiect de hotarare privind aprobarea raportului de evaluare imobiliari pentru imobilul
situat in municipiul Tarnaveni str. Industriei FN.

Avizele comisiilor :

- Comisia economica - avizeaza proiectul cu 3 voturi pentru si o0 abtinere (dl.Piaskovski);

- Comisia edilitara - avizeaza proiectul;

- Comisia juridica - avizeaza proiectul;

- Comisia sociala - avizeaza proiectul.

DL. Cirlea — aseard in comisie am discutat punctual, legat de raportul de evaluare si acesta nu
ar fi tocmai bun.

DI. Modorcea — sunt si in comisia de vénzare si un pret relativ mic de vénzare ar fi practic
pentru noi ca si cumpdratori foarte ofertant si foarte bun, insd nefiind striin total de domeniul
respectiv si asa cum suna titlul hotararii sa aprobam raportul, am fost curios de raportul de evaluare si
am gasit niste carente. Nu pot si nu am calitatea sa spun ca este gresit, sau este incorect. in opinia
mea este incomplet si acesta este motivul pentru care m-am abtinut si in comisie. Colegilor le-am
explicat care sunt problemele strict tehnice ale raportului.

DI. Piaskovski — acelasi lucru l-am sesizat si eu pentru ¢d am vazut multe rapoarte de
evaluare, am spus si data trecutd, e un lucru necesar, dar nu este oportun, in conditiile in care noi nu
avem bani de functionare si ne apucidm sa cumparam cladiri, si mai cheltuim inca pe atatia bani sa o
punem in functiune si apoi alte investitii si cheltuieli. Nu mi se pare oportun.

DI. presedinte- o sa supun acest punct.

DLI. viceprimar — il intreaba pe domnul Modorcea ce probleme sunt in raport.

DI Modorcea- nu sunt probleme, nu pot spune ca este gresit, in Asociatia Nationald a
Evaluatorilor exista un corp de experti denumiti verificatori de rapoarte singurii care ar avea calitatea
sa spund ca un raport este corect sau nu. Spun doar ca in opinia mea raportul este incomplet. Pentru
stabilirea valorii de piatd, pentru ci aceasta a fost nu ci recomanda, aproape ca impune sa se
foloseasca doud metode de evaluare, doar in cazuri exceptionale cand exista suficiente date pe piata
se poate folosi o singurd metodd de evaluare. Pentru proprietitile imobiliare generatoare de venituri,
cum este §i proprietatea efectiva, baruri, restaurante, sali de sport, hoteluri spatii comerciale in
general cea mai adecvata metoda de evaluare este metoda de randament. Practic reprezintd estimarea
unei proprietdti prin veniturile pe care le genereazi in timp. Cunosc proprietatea deoarece am facut o
evaluare acum patru ani, nu am mai fost de atunci acolo. Este o cladire care are mai putin de 10 ani
de la constructie, dar are o uzurd fizicd de 40%. La o uzura de 40% la o cladire, se pune siguranta
cladirii.

Ca specialist nu pot si spun ca aprob acel raport, nu pot sa spun nici ca este gresit, dar asta
este opinia mea.

DI. Piaskovski — as mai avea si eu o intrebare nu stiu daca evaluatorul, sau cineva din cadrul
compartimentului de specialitate a avut curiozitatea sa ceara Cartea Constructiei, pentru cd incepand
de la fundatie in sus apar niste degradiri majore, ori acolo cred ci este o problema de fundare. Nu
stiu dacd structura de rezistend este corespunzitoare, daca partea de lucrdri ascunse receptia
lucrarilor ascunse este corespunzitoare.

Dl. Modorcea- scuze, eu nu am spus cd am constatat acele defectiuni, dimpotriva cota de
uzurd pusa in raport mi se pare mai mare decét ce am constatat eu in realitate, obiectiunile mele sunt
referitoare la raportul de evaluare, asa in forma in care este.

DI.Piaskovski- orice cladire dupa 10 ani nu are voie s aibi asa uzurd, infiltratii care sunt in
ziduri, eu zic ca totusi este nisip, strat nisipos, este sub nivelul Tarnavei, panza freatica e foarte
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inaltd. O altd problema pentru care m-am abtinut e ca vrem si cumpdram noi Primaria un bar si un
vestiar, nu stiu dacd Primaria este abilitata sa cumpere bar.

DI. Cimpoca vorbeste fara microfon pornit.

Se vorbeste despre valoarea cladirii si plata cu sau fird TVA.

D-na Muth- intentia noastra nu este de a o cumpira acum.

D-na Petru — noi am intentionat si facem achizitia prin accesare de fonduri, iar Axa 13 se
inchide in data de 30 august si nu stiu daci o si reusim sa intocmim toatd documentatia necesara in
aceasta perioada.

Se supune la vot proiectul de hotarare si se respinge cu 6 voturi pentru (dl. Antonya, dl. Voda,
dl. Heghes, dl. Popa O, dl. Gligor si dl. Ciulea), 8 abtineri (dl. Sim, dl. Popa F, dl. Modorcea, dl.
Cimpoca, dl. Fodor, dl. Incze, dl. Marcu, dl. Cirlea) si 3 impotriva (dl.Nastase, dl. Piaskovski, dl.
Mihailescu).

11. Proiect de hotarare privind modificarea Anexelor nr. 1B si nr.2B ale Hotararii Consiliului
Local nr.101/2017.

Avizele comisiilor :

- Comisia economica - avizeaza proiectul;

- Comisia edilitara - avizeaza proiectul;

- Comisia juridica - avizeaza proiectul;

- Comisia sociald - avizeaza proiectul.

Nu sunt luari de cuvént si se trece la votarea proiectului, unanimitate pentru hotararea cu
numarul 62.

12. Proiect de hotardre privind completarea hotararii consiliului local 52/2018.

DI. Piaskovski — intrebarea mea este daci existi litigiu in hotdrarea 52, inseamna ca, CF-ul
este blocat i atunci noi cum facem inscrieri in cartea funciari?

DI. secretar- nu a avut loc primul termen.

DI. Piaskovski — daca juridic se poate... asa cum era precizat in material noi suntem in litigiu.

DI. presedinte — daca nu mai sunt ludri de cuvént supun la vot proiectul. Se voteaza hotirirea
cu numarul 63 cu 17 voturi pentru si o abtinere dl. Cirlea.

13. Proiect de hotarare privind modificarea anexei nr.1 la HCL nr.122-2017 privind stabilirea
valorilor impozabile, impozitelor si taxelor locale pentru anul 2018 si a anexei nr.1 la HCL nr.39-
2018.

Avizele comisiilor :

- Comisia economica - avizeaza proiectul;

Comisia edilitara - avizeaza proiectul;
Comisia juridica - avizeaza proiectul;

- Comisia sociala - avizeaza proiectul.

Nu sunt puncte de vedere si se trece la votarea proiectului, unanimitate pentru hotérarea cu
numarul 64 .

D-na Muth — intervine cu intrebarea daci s-a tinut cont la rectificara bugetului si modificarea
de la nota internd anexata documentatiei. Era o propunere si redistribuim sumele prevazute la sport
destinale finantarii legii 350/2005 pentru alte actiuni culturale.

DLI. presedinte — cu siguranta a fost luata in calcul de colegi.

DI. secretar- trebuie intrebati daci au luat in calcul atunci cand au votat cu 14 voturi pentru si
4 abtineri.

D-na Muth — daci e luat in calcul se poate face modificarea in buget.

DI. Piaskovski- nota internd este o noti interna, in referatul de la buget nu se precizeazi
nimic.

D-na Muth — chiar asta doream si subliniez. Aceastd notd am primit-o astizi din partea
comisiei cu propunerea de modificare si eu intreb daca se mai poate reveni sa aprobati modificarea.

DI. Cimpoca — pentru a o completa pe d-na directoare si pentru o bund lamurire a
dumneavoastra, proiectele depuse pe legea nr.350/2005 au fost depuse si dezbatute pana astizi,
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inclusv si am constatat ca o anumita suma de bani, care o aveti trecuta in nota intern, ramane de la
capitolul ,.Sport”, unde nu au fost solicitari, suma de care avem nevoie la capitolui ,,Cultura si alte
activitai”, unde avem mai multe activititi. Acesta este motivul pentru care am facut solicitarea de
modificare a sumelor de la un capitol la altul. Aveam de ales intre a refuza anumite activitati ori sa le
dam sume mai mici care nu sunt suficiente in activitatea desfasuratd. De aceea, am venit cu
rugamintea la dumneavoastra astdzi, pentru ¢ noi acum discutim si definitivam rapoartele la Legea
350/2005. Asta ar insemna sa venim intr-o alta sedintd, cu o alta rectificare doar ca si trecem 0 suma
la un alt capitol, multa tevatura si timp pierdut. Celor care soliciti suma respectiva acum le-ar fi
necesard nu luna viitoare.

D-na Petru — aceasta nota internd nu are pretentia de a fi un referat, chiar mai putin un proiect
de hotarare, noi incd mai lucriam la dosare, inci le evaluam, pana in data de 10 iulie. Dezbitand
documentatiile am constatat ca la domeniul sport, unde avem doar doui proiecte depuse, suma
alocata este de 20 de mii lei §i atunci am propus realocarea restului citre cultura.

DI. Piaskovski- nota interna e nota interna, primaria trebuia si vina cu un referat sau cu un
proiect de hotarare. Procedura, neprocedura, trebuia sa veniti altfel in sedinta.

DI. viceprimar- normal ar fi trebuit sa fie o anexa la referat.

DI. secretar - nu este prima data cénd se discuti o rectificare sau nu numai, o alta hotarare, iar
in timpul sedintei s-au adus completiri sau modificiri, aceastd noti era o modificare la proiectul de
hotarare.

DI. Piaskovski- asta spun si eu trebuia discutat atunci.

DI. Antonya — eu cu asta impreuna am votat.

DI. Fodor — eu cred ci este doar o chestie de procedurd, de a muta de la un articol la celilalt si
ma gandesc ca directia economica poate face aceasta mutare de la un articol la altul fara a face un
referat, sau informare, care si necesite un alt vot asupra bugetului pe care de fapt noi l-am votat.
Bugetul in sine existd,iar dacd in comisie s-a hotarat ca acea suma sa fie realocati de la un loc la
altul, nu mi se pare ceva care ar avea nevoie de o alta solicitare de vot. Eu cred ci in baza deciziei
comisiei se poate face mutarea solicitata.

D-na Muth — poate era mai bine sa va fi intrebat atunci, dar avand in vedere si am prezentat-o
inainte de a lua hotadrdrea am crezut ci este suficient.

DI. Fodor — am fost informati toti, am avut adresa inainte de a incepe sedinta i ma gandesc ca
suntem responsabili si stim ce votam.

Vorbesc mai multe persoane in acelasi timp, nu se intelege.

DI. Mihiilescu — eu m-am abtinut la aprobarea rectificarii din alte motive, dar sunt de acord
cu alocarea acestei sume la cultura.

Vorbesc mai multe persoane in acelasi timp, nu se intelege.

DI. Antonya — dl. Trambitas care a ficut solicitarea de alocare, este acum de fata, doreste sa
facd o deplasare in strainatate cu copiii, nu are nevoie de bani luna viitoare sau cind mai facem noi
sedinta.

DI. Cirlea — am votat pentru, contra, sau ne-am abtinut, nu conteaza. Haideti sa votim, sa
aratam prin vot, dacd am tinut cont de asta sau nu. In rest fiecare si isi pastreze votul, fara nici o
problema.

DI. presedinte- clarificim daca am tinut cont sau nu. S ridice mana consilierii care au tinut
cont de aceasta nota sau nu.

DI. Voda — dupi cite stiu eu aceastd suma de 20 de mii de lei a fost votatd de consiliu, dar
aceastd suma a fost impartita de comisie nu de consiliu.

DI. Mihailescu — suma a fost aprobatd de consiliu, la propunerea executivului. Au rimas
11.000 lei, pentru ca au fost doar doua proiecte si acestd sumi sa se transfere e un lucru foarte bun.

D-na Petru — la sedinta urmatoare noi prezentam raportul final.

DL. secretar - este vorba de o chestie de procedura deci avem o parte dintre dumneavoastra
care spun ca atunci cand s-a votat rectificarea de buget nu s-a luat in calcul acea modificare, alta parte
din consiliu considera ci a luat-o in considerare si au votat in consecinti. In acest sens noi nu putem
resupune conform statutului hotarérea din nou votului in aceeasi sedintd de consiliu, asta nu avem
voie sd o facem. De aceea s-a ficut acel vot de clarificare din care a rezultat acelasi lucru, adica 14
pentru dintre dumneavoastra au aritat cd au luat in calcul §i acea rectificare, chiar 15 dintre
dumneavoastra. Nu ati fost clarificati in momentul votului, iar acum am clarificat lucrurile.
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DI. Piaskovski- am vazut si eu nota, dar am crezut c¢i este doa informativ.

DI. secretar- dar 14 consilieri nu au ficut asta au considerat ci face parte din corpul ...

Vorbesc mai multe persoane in acelasi timp, nu se intelege.

DI. secretar — la final o sa avem 19 pentru si nu suntem atatia.

DL. viceprimar solicita atentia colegilor cu subiectul piata de zi si lucrarile care urmeazi si fie
executate in urmatoarea perioada in piatd, explicand variantele la care a apelat executivul.

Se vorbeste liber, fara microfoane pornite despre zona in care o si fie organizata tehnic piata
pe timpul lucrarilor la piata de zi ,.A.lancu”, spatiul unde urmeazi si se desfisoare activitatea
comerciald, construirea meselor din materialele recuperate de la actualele mese.

D-na Muth solicitd de asemenea atentia consilierilor in vederea informarii consiliului in urma
controlul Curtii de Conturi.

Am fost imputernicitdi de domnul primar si va prezint Decizia nr.1583/2014 transmisa
Primarului Municipiului Tarndveni pentru a fi pusd in aplicare si executare., de prelungire a
termenului impus de realizarea masurilor cuprinse in cap.Il pct.5 si 6 din Decizia 1583 din 21 iulie
2014 emisd de Curtea de Conturi Mures. As dori si va prezint in aceasti sedintd masurile care au
ramas pentru ducere la indeplinire, respectiv punctele 5 si 6 din decizia din 2014 privind aplicarea
masurilor care sa asigure stabilirea intinderii §i recuperarea prejudiciului creeat bugetului local prin
angajarea si efectuarea de cheltuieli nelegale citre SC ALFA GRUP, reprezentand servicii de
consultantd in implementarea sistemului ISO, precum si aplicarea unor masuri care si asigure
stabilirea intinderii si recuperarea prejudiciului creat bugetului prin angajarea si efectuarea de
cheltuieli nelegale catre SC MEDIA MARKETING servicii de consultantd in domeniul achizitiilor
publice. Deci aceste doud masuri au mai rimas de dus la indeplinire, pentru cd la momentul respectiv
celelalte erau, ficeau obiectul unui dosar cu Tribunalul Tg-Mures intre timp s-a primit §i sentinta si
din fericire s-a dat si legea de exonerare. Deci din Decizia 1583 au mai rimas aceste doud masuri
care in urma controlului din decembrie 2017 au fost duse la indeplinire de primarul municipiului prin
emiterea unor decizii, dispozitii de imputare citre persoane considerate responsabile, pe cele doua
contracte. S-au emis cele douad dispozitii, persoanele cuprinse in dispozitie au atacat dispozitia
primarului, au deschis actiune la Tribunalul Mures prin intermediul unui avocat si la aceastd data
suntem, mai multi colegi asteptaim sa intrim in proces. La aceastd datd nu stim rezultatul, in
momentul in care o sd avem sentinfa semnati si irevocabild care noi speram sa fie in favoarea
noastrd, va vom aduce la cunostinta despre finalizarea actiunii.

DI. Piaskovski — eu incerc de 4 ani de zile sa obtin rapoartele astea ale Curtii de Conturi si nu
incerc sa le obtin aiurea ci incerc sa le obtin in baza legii. Daca luati legea si vedeti cum se desfasoara
activitatea Curtii de Conturi, acolo zice clar ci in termen de 10 zile de la primire se prezintd spre
analiza Consiliului Local care decide asupra masurilor. Mi se pare absurd acum, nu am treabi cu
doamna director, d-na director ne prezintd materialul, la vremea respectiva in 2014 Curtea de Conturi
a trimis o adresa cu specificare clara, catre Consiliul Local, conform legii in termen de 10 zile, pot sa
vé dau si articolul se prezinta pentru analizi Consiliului Local, nu si se vini dupa 4 ani de zile sa
spund ca atatea masuri au mai ramas, ca restul le-am rezolvat noi intre timp, ca am primit Hotirare de
Guvern nu mai suntem obligati sa dam banii inapoi si cu asta basta.

Legea spune clar, nu stiu de ce in 6 ani de zile eu nu am vazut un raport al Curtii de Conturi,
de fapt am vizut, la Curtea de Conturi.

Cum este procedura, se incheie un raport, se vine, se trimite, termen de 10 zile trebuie
prezentat Consiliului Local, care analizeaza raportul si decide. Scrie clar in lege, decide Consiliul
Local, nu Executivul. In baza deciziei Consiliului Local, executivul recupereaza bani, di in judecata,
face tot ce are de ficut, urmand ca la urmatorul control al Curtii de Conturi, sau cum zice legea, la 30
de zile de la expirarea ultimului termen, in care trebuiau luate masuri. Face un control sl atunci, mai
face incad un referat, in care constatd masurile care au fost duse la indeplinire, sau nu au fost aduse la
indeplinire. Acel referat, iarasi trebuie adus la cunostinta Consiliului Local. Deci, ceea ce s-a ficut
astdzi, ca la sfarsitul sedintei, sa ni se prezinte, in doud cuvinte, ceea ce de fapt era mult mai mult de
facut. Nu mi se pare, cel putin din punctul meu de vedere, care cer de 4 ani de zile Raportul Curtii de
Conturi si Programul de recuperare, a prejudiciilor constatate de Curtea de Conturi, caci si aici in
raportul acesta unul dintre puncte era legat de iluminatul public. Unul dintre punctele importante al
lui, pentru ca este vorba de 500 de mii de euro. Curtea de Conturi a constatat, ci este bagat in plus, in
contract. Binenfeles, s-au stopat platile catre firma respectiva, firma a dat in judecata Primaria, dar pe
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legea contractelor, ca doua parti semnatare, iar Primdria este obligata si fi dea banii. In schimb, daca
0 sé fiti curiosi, si 0 sa va dau intr-o zi, tribunalul, instanta, judecatorul scrie in vreo trei locuri ca,
este vina, culpa comisiei de negociere si a managementului firmei. Deci Primdria, o si dea banii
inapoi, iar Curtea de Conturi, probabil o sa trebuiasci s i recupereze de la cei vinovati. Eu, de ce
spun ca ar trebui sa stim si noi, pentru ca, este vorba de patrimoniul nostru si ceea ce ar trebui si
hotarascd Consiliul, hotaraste Consiliul, ce nu hotdraste Executivul. Deci mie. mi se pare nelalocul ei
prezentarea de astdzi, avand in vedere si mai solicit incd o datid in mod oficial si mi se puna la
dispozitie spre analiza, asa cum prezintd legea materialele emise de Curtea de Conturi din 2012, nu
din 2014, ca acela din 2012 l-am vizut. Din 2014 pana la zi.
DL. presedinte — supun la vot ca la urmatoarea sedinti sa fie presedinte dl. consilier Fodor.

Se declara incheiata sedinta de consiliu.

Presedinte de sedinta, Secretar,

intocmit,
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